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Dette vil Arbeiderpartiet ikke se: Josef Stalin på fasaden av Arbeiderpartiets

hovedkontor. Foto: Lene Berg

http://www.dagsavisen.no/kultur/article332995.ece

Ap satte stopp for Stalin-kunstverk

Kunstneren Lene Berg fikk først tillatelse til å dekke hele fasaden på Folketeaterbygningen på

Youngstorget med bilder av Stalin og Picasso. Men så satte Arbeiderpartiet ned foten.

JONAS BRÆKKE 30. januar 2008, 10:50

Lene Berg er en internasjonalt

anerkjent billedkunstner som har gjort

en rekke prosjekter i det offentlige rom

i spenningsfeltet mellom kunst, politikk

og makt. I fjor høst fikk kunstneren

tillatelse til å bruke fasaden på

Folketeaterbyningen til sitt nye

prosjekt: «Stalin av Picasso, eller

portrett av kvinne med bart».

Merkevarebygning

I tillegg til en utstilling på utestedet

Stratos i første etasje, ville Lene Berg

og kurator Kristine Jærn Pilgaard pryde

fasaden med portretter av Josef Stalin

og Pablo Picasso. Og i midten, Picassos kulltegning av Stalin utstyrt med kvinnelige trekk, et portrett

som skapte skandale i Frankrike da det kom på trykk rett etter den russiske diktatorens død.

Planen var at kunstverket bare skulle henge oppe i en dag, og stå som en kommentar til det

problematiske forholdet mellom kunstnerisk frihet og politiske interesser. Men så ble det plutselig

bråstopp.

Sist onsdag ble Lene Bergs kurator, Kristine Jærn Pilgaard, innkalt til et møte i Arbeiderpartiets

lokaler for å forklare seg om prosjektet. Til stede var blant andre daglig leder Steinar Saghaug i

Youngstorget Eiendom, og Arbeiderpartiets informasjonssjef Sindre Fossum Beyer. To dager sener

vedtok styret i Youngstorget Eiendom å kansellere.

Den korte begrunnelsen var at Folketeaterbygningen er deres merkevare, og at de måtte ivareta sine

interesser. Men under hånden fikk Lene Berg vite at det var Arbeiderpartiet som hadde grepet inn.

De syntes overhodet ikke det var passende at et enormt bilde av selveste Josef Stalin skulle henge på

fasaden utenfor partiets hovedkontor. Selv ikke om det bare var for én eneste dag.
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– Behandlingen har vært klønete og utrolig dårlig, vi vet egentlig ikke hvem det er vi diskuterer med.

Men vi hadde en klar oppfatning at det var Arbeiderpartiet som sto bak, sier Lene Berg.

Kunstens hus

Som et forslag til kompromiss, foreslo styreleder Knut Brundtland i Youngstorget Eiendom at

kunstneren kunne beholde Picasso-tegningen, såframt fotografiene av Stalin og Picasso ble fjernet.

Dette blir blankt avvist av kunstneren. I stedet har hun nå foreslått at fotografiene blir sladdet, som

en direkte kommentar til det hun opplever som et forsøk på sensur fra Arbeiderpartiet og eierne av

bygget.

– Egentlig er det hele også veldig komisk. Behandlingen som prosjektet mitt har fått har klare

paralleller til den bølgen av kontroverser som Picassos portrett skapte, sier Lene Berg. Kunstneren

tilbakeviser at det var hennes mening å bokstavelig talt klistre diktatoren Stalin til Arbeiderpartiet.

Ideen oppsto da hun fikk se bilder fra Youngstorget på 30-årene, hvor Folketeaterbygningen var

prydet av fotografier og hammer og sigd. Hun peker på at Folketeaterbygningen i sin tid ble

finansiert og bygget nettopp for å bringe kunsten nærmere folket, først med folketeater og senere

med Den Norske Opera.

– Dette er ikke bare Arbeiderpartiets bygg, men en bygning som har flere roller i norsk offentlighet,

mener Lene Berg.

Etter flere skriftlige henvendelser til Youngstorget Eiendom har partene ennå ikke kommet til

enighet.

Kunstneren har en klar formening om hvorfor Arbeiderpartiet plutselig tok affære rett etter nyttår,

kort tid etter at mangemillionær Stein-Erik Hagen skapte debatt med sine uttalelser om at Norge

«begynner å minne om det gamle Øst-Europa.». I en mail til styret skriver Lene Berg:

– Det er veldig interessant at dere nå plutselig vil trekke tillatelsen (...) på grunn av en uttalelse fra

Stein Erik Hagen».

– Beklemt og ulykkelig

Utstillingen på Stratos skal uansett åpne som planlagt på Stalins dødsdag 5. mars, med visning av

video og boklansering. Lene Berg frykter likevel at et helt år med forberedelser og arbeid går i

vasken.

– At de har ombestemt seg er egentlig ikke så viktig, selv om det koster oss noen uker i arbeidstid

og nerver. Men denne saken viser hvor utrolig små vi er, og handler om noen som har veldig mye

makt, sier Lene Berg. Sett i lys av ytringsfriheten har hun liten sans for argumentet som hun er blitt

møtt med av Youngstorget Eiendom: Eiendomsselskapet ønsker ikke å bli assosiert med innholdet,

men at kunstnerne gjerne må bruke fasaden til å reklamere for utstillingen.

– Dette er en utvikling som jeg mener er alvorlig. Det er altså greit å lage reklame i det offentlige

rom, men ikke kunst som sier noe. Da forsvinner jo hele poenget mitt med verket, sier Lene Berg.

Hun mener det er nødvendig med en debatt i full offentlighet om hvordan politiske maktstrukturer
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Hun mener det er nødvendig med en debatt i full offentlighet om hvordan politiske maktstrukturer

gjør seg gjeldende i møte med kunsten.

– Vi har blitt møtt med mange rare argumenter for hvorfor vi ikke lenger kan henge opp bildene, og

mye tisking og hvisking i korridorene. Akkurat nå er det nok mange som føler som meg, ganske

beklemt og ulykkelig over det som er skjedd. Men det er bra at dette nå kommer ut, sier Lene Berg.

Copyright © Dagsavisen
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Ber kunstneren om å vise mer respekt 

Arbeiderpartiets partisekretær Martin Kolberg bekrefter at han like etter nyttår tok
kontakt med Youngstorget Eiendom for å gi uttrykk for hva han mente om Stalin-
prosjektet.

29. januar 2008 21:21

Arbeiderpartiet eier 75 prosent av eiendomsselskapet, mens

OBOS eier 25 prosent. Sist fredag trakk styret tillatelsen

tilbake.

– For sterkt
– Jeg forstår hensikten med kunstverket, å fokusere på

forholdet mellom kunsten og politikken. Men det at et bilde

av Stalin i sine velmaktsdager skal pryde bygningen, reiser en del spørsmål som vi mener

også er vårt legitime anliggende, sier Kolberg. Han understreker at verken han eller

Arbeiderpartiet har hatt noe kontakt med kunstneren Lene Berg, og at Youngstorget

Eiendom selv er ansvarlig for beslutningen om å trekke tillatelsen tilbake. Som den

desidert største leietakeren i Folketeaterbygningen mener Kolberg likevel at

Arbeiderpartiet har rett til mene noe om saken.

– Folketeaterbygningen er sett på som sosialdemokratiets landemerke gjennom 50-60

år, men er også et hus som aktivt har støttet kunsten og det frie ord. Alle skjønner at vi

ikke har noe ønske om å kneble kunsten. Hele byggets historie vitner om det motsatte

fra ende til annen. På dette kontoret, i de tidligere lokalene til Arbeiderbladet, installerte

Quisling sitt kulturministerium. Men vi synes dette kunstverket bruker et for sterkt

uttrykk.

Sloss mot Stalin
– Bør ikke Arbeiderpartiet overlate disse vurderingene til kunstneren selv?

– Det vi spør oss om er hvordan dette kunstverket vil virke på de forbipasserende? Det

er klart at mange mennesker vil reagere veldig sterkt. Stalin blir assosiert med et av

Europas mørkeste kapitler i historien, en tyrann og diktator som vi også har kjempet

imot, sier Kolberg.

– Kunstneren mener at behandlingen av hennes kunstverk er en parallell til

kontroversene som Picasso i sin tid opplevde da han laget Stalin-portrettet?

– Det er ikke nødvendig å gjøre det hele så teoretisk. Josef Stalin er en vår tids verste

diktatorer som vi kjempet imot på alle måter. Det må være mulig å be de involverte

kunstnerne å tenke bedre gjennom disse perspektivene, og å vise respekt på en litt mer

ydmyk måte.

– Ville du gått god for kunstverket hvis det var Haakon Lie eller Martin Kolberg som
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– Ville du gått god for kunstverket hvis det var Haakon Lie eller Martin Kolberg som

skulle pryde fasaden?

– Det er hva jeg vil kalle et spektakulært spørsmål, og som jeg ikke ønsker å svare på.

Tips en venn
Tips en venn om denne
artikkelen. Du kan sende til
flere ved å skille adressene
med komma.

Din venns e-postadresse

Din e-postadresse

 Send tips 

Kunsthøgskolen stenger
dørene

– Jeg frykter ikke Bhatti nå,
det burde jeg kanskje gjøre

Rettferdig kaffe

Norge betaler mest 
– får viktige jobber i FN

Mener penger gikk til
nonnedrapsmann

Klossete frieri

Disse må betale:

...men Kristin må

Underviser i fag de ikke kan

Jubel for Njård

Storslagent og seigt

Til forsiden

Ansvarlig redaktør
Carsten Bleness
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Gir Kolberg Stalin-støtte 

Erling Lae (H) støtter Aps Martin Kolbergs nei til Stalin på Folketeaterbygningen. –
Jobber man politisk må man kunne trekke noen grenser, sier byrådslederen.
Kunstmiljøet kaller det sensur.

SISSEL HOFFENGH
JONAS BRÆKKE
31. januar 2008 08:43

– Ja da, kunst er kunst,

men all kunst trenger ikke

henge overalt. Særlig ikke kunstverk som viser bilder av gamle despoter. Hitler, Stalin,

Pol Pot eller Mao vekker mange og sterke følelser hos folk og må ikke henge overalt, sier

byrådslederen.

Arbeiderpartiets mektige partisekretær Martin Kolberg satte foten ned for kunstner Lene

Bergs kunstprosjekt om å dekke fasaden på Folketeaterbygningen med bilder av Stalin

og Picasso.

Stalinkritisk
Kunstneren hadde først fått klarsignal fra eierne av bygget, men fikk kontrabeskjed like

over nyttår om at eieren fryktet bildene kunne komme til å skade Arbeiderpartiets

omdømme. Partisekretær Kolberg hevder de har valgt å trekke tillatelsen fordi de frykter

folk ikke skjønner at verket er Stalinkritisk.

– Jeg skjønner Martin Kolberg veldig godt. Vi snakker tross alt om et hus som

Arbeiderpartiet eier. At man ikke ønsker å bli assosiert med en av verdenshistoriens

aller største despoter har jeg ingen problemer med å forstå, sier Erling Lae, som mener

man skal tenke seg nøye om hvor man henger opp bilder av folk som Stalin og Hitler,

om man i det hele tatt gjør det.

– I tillegg må huseier selv få bestemme hva som skal henge utenpå fasaden. Spesielt når

man jobber politisk må det være lov til å dette ned foten og trekke noen grenser.
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man jobber politisk må det være lov til å dette ned foten og trekke noen grenser.

– Det er ikke alt jeg er enig med Martin Kolberg i, men denne gangen har han min fulle

støtte, sier Lae.

Huseierens rett
Kolberg får mot normalt full støtte av både Høyre-folk og næringslivsfolk.

– Ytringsfrihet er ikke ensbetydende med at alle og enhver er forpliktet til stille et galleri

eller en husvegg til disposisjon for alskens kunstneriske uttrykk, sier Røe Isaksen.

Kunstsamler og eier av Operapassasjen Christian Ringnes er enig.

– Fra kunstnerens ståsted er Folketeaterbygningen en fantastisk godt valgt arena. Men

det er eierens rett å bestemme hva fasaden på et bygg skal brukes til.

– Vi snakker tross alt om sosialdemokratenes høyborg, et sted der man kontinuerlig har

hatt en debatt om hvor langt til venstre man befinner seg politisk. Et stort bilde av Stalin

kan være skadelig for partiets omdømme og jeg skjønner godt at Arbeiderpartiet ikke

ønsker på assosieres med en tidligere diktator.

– Er kunst ok bare om den ikke kan misforstås og entydig støtter opp om et prosjekt?

– Nei da, kunsten bør være fri. Men alle prosjekter som foregår i halvpolitisk regi krever

nøye omtanke. Og det er det Kolberg gjør nå, sier Christian Ringnes.
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Samfunn

Stalin-nei på Youngstorget

Arbeiderpartiet ønsket ikke at denne mannen skulle pryde fasaden til partiets
hovedkontor. Illustrasjonsfoto: Scanpix.

 

Kunstneren Lene Berg ville dekke fasaden på Folketeaterbygningen med Picassos
Stalin-portrett. Arbeiderpartiet var ikke med på notene.

Tekst: Ole Peder Giæver
Onsdag, 30.01.08 kl. 09:58

Den anerkjente billedkunstneren Lene Berg fikk i 
fjor høst tillatelse til å bruke fasaden til
Folketeaterbyningen på Youngstorget til
prosjektet «Stalin av Picasso, eller portrett av
kvinne med bart», melder Dagsavisen. 

Den midterste delen av byggets fasade skulle 
ikles Picassos kulltegning av Stalin utstyrt med 
kvinnelige trekk. Det var ifølge Dagsavisen ikke
meningen at portrettet skulle henge mer enn en 
dag, men plutselig ble det stans. 

Avlyste
Youngstorget Eiendom vedtok i forrige uke å
avlyse prosjektet, etter et møte mellom Lene
Bergs kurator og Youngstorget Eiendom. 
Begrunnelsen fra Youngstorget Eiendom var at 
Folketeaterbygningen er deres merkevare, og at 
de måtte ivareta sine interesser. Under hånden
skal kunstneren ifølge Dagsavisen ha fått



SLIK SKAL DET SE UT: 1. mai i 
Oslo 1984. NTB arkivfoto Bjørn
Sigurdsøn / SCANPIX

inntrykk av at Arbeiderpartiet hadde grepet inn. 

Arbeiderpartiets partisekretær Martin Kolberg
bekrefter overfor Dagsavisen at han tidlig i 
januar kontaktet Youngstorget Eiendom for si 
hva han mente om Stalin-prosjektet. 

- Jeg forstår hensikten med kunstverket, å fokusere på forholdet mellom kunsten og
politikken. Men det at et bilde av Stalin i sine velmaktsdager skal pryde bygningen, reiser 
en del spørsmål som vi mener også er vårt legitime anliggende, sier Kolberg til
Dagsavisen. 

Største leietaker
Kolberg understreker overfor avisen at verken han eller Arbeiderpartiet har hatt noe 
kontakt med kunstneren Lene Berg, og at Youngstorget Eiendom selv er ansvarlig for 
beslutningen. Som største leietaker i bygget mener Kolberg likevel at Ap har meningsrett i
saken. 

- Vi synes dette kunstverket bruker et for sterkt uttrykk. Stalin blir assosiert med et av 
Europas mørkeste kapitler i historien, en tyrann og diktator som vi også har kjempet
imot, sier Kolberg. 
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Mener Kolberg tar feil 

Stiftelsen Fritt Ord valgte å gi 100.000 kroner i støtte til Lene Bergs Stalinprosjekt
fordi de så det kunne skape viktig debatt. – Martin Kolberg misforstår, sier direktør
Erik Rudeng.

SISSEL HOFFENGH 01. februar 2008 09:37

– Da vi vedtok å gi vår støtte til Lene Bergs prosjekt ble vi

gjort nøye kjent med hvordan det ferdige resultatet skulle se

ut. At Arbeiderpartiet med Kolberg i spissen satt foten ned,

tror jeg vil bidra til å skape enda større interesse for verket,

sier Erik Rudeng direktør i Fritt Ord.

– Kunstverket kan virke tvetydig, men det er ingen tvil om

at Lene Bergs verk ikke er propaganda for stalinismen. Og

det er en eiers soleklare rett til å bestemme hva man vil ha

hengende på fasaden, men vi snakker ikke om noe hvilket

som helst bygg her. Youngstorget er en arena der man har

hatt mange politiske manifestasjoner, også Fremskrittspartiet har fått lov å pryde

nabobygget med sitt budskap. Jeg velger å tro at Martin Kolberg og Arbeiderpartiet har

misforstått hele prosjektet. Det vitner om en form for berøringsangst i forhold til

historien og jeg spør meg selv om dette er i tråd med Arbeiderpartiets kunstpolitikk, sier

Rudeng.

Kilde til refleksjon
Rudeng påpeker at Lene Bergs kunstverk i sin tvetydighet kaller på refleksjon og debatt,

og er overrasket at en så kunnskapsrik mann som Martin Kolberg ikke ser nytten av det.

– Verket avspeiler flere interessante debatter, blant andre om den kulturelle kalde krigen

og forholdet mellom kommunismen og de forskjellige fraksjonene i kulturlivet på 50-,

60- og 70-tallet.

Rudeng mener verket vil kunne bidra til å øke kunnskap både i skolen og mediene om

den kalde krigsperioden.

– Et helt annet perspektiv er at vi bor i en by hvor vi oversvømmes av digre

reklameboards, mye som ikke engang kommunen har kontroll på. Derimot demonstrerer

vi en uhyre restriktiv linje når det gjelder kunsten i det offentlige rom, sier Rudeng.

– Kunstneren har bedt om én dags visning. Og jeg vil også gjerne minne om at

kunstverket i tillegg består av to viktige informasjonselementer i form av en bok og en

film som blir lagt fram samtidig, sier Erik Rudeng.
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Gir Kolberg Stalin-støtte
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– Ap driver sensur 

Professor i kunsthistorie Øivind Storm Bjerke mener Arbeiderpartiet bedriver
sensur når de nekter kunstneren å gjennomføre prosjektet.

30. januar 2008 18:23

– Ja, dette er en form for sensur. Ikke minst fordi byggets

eiere allerede hadde gitt tilsagn. Men når det viser seg at

resultatet ikke passer for Arbeiderpartiet, så blir hele

prosjektet stanset, sier Storm Bjerke, som har stor forståelse

for at Arbeiderpartiet opplevde kunstverket som krenkende.

Han mener likevel at det var en feilvurdering av Arbeiderpartiets partisekretær Martin

Kolberg å forsøke å stanse kunstverket, når det allerede var gitt tillatelse fra

Youngstorget Eiendom. Ved å tillate en kontroversiell kunstnerisk ytring på fasaden av

sitt eget partikontor, kunne partisekretæren vist at han virkelig mener alvor med sin

støtte til det frie ord.

– Det ville demonstrert til fulle at Arbeiderpartiet har stor takhøyde og setter

ytringsfriheten foran andre hensyn. Og så kunne partiet heller bidratt i en offentlig

diskusjon om hvordan installasjonen fungerer som politisk kunst, sier Storm Bjerke.

Han mener reaksjonen fra Arbeiderpartiet er som forventet, men at begrunnelsen som

Youngstorget Eiendom gir for sitt avslag er langt mer interessant.

– Eierne tenker rent ut fra markedsmessige hensyn, og frykter at leietakernes omdømme

kan bli skadelidende. Lest i denne konteksten kan verket fungere som en viktig

tankevekker om ytringsfrihetens begrensninger i dag, sier Øivind Storm Bjerke.

Han får støtte fra tidligere leder av Unge Kunstneres Samfund, Tone Hansen.

– Kolbergs reaksjon beviser bare at Lene Berg setter fingeren på noe som er følsomt og

at hennes kritikk av idealisering av enkeltpersoner er mer enn potent. Berg utøver ikke

kritikk av Arbeiderpartiet, men viser gjennom bruk av offentlig rom hvor problematisk

idealer virker.

– Er dette sensur?

– Helt åpenbart. Når det foreligger en avtale i forkant, virker det merkelig å gripe inn

slik Kolberg gjør.
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Det var i forbindelse med utstilling-
en «Stalin av Picasso, eller portrett av
kvinne med bart» i Folketeaterbyg-
ningens lokaler, at Picassos tegning av
Stalin skulle dekke hele fasaden på

bygningen der Arbeiderpartiet har sin
høyborg. Altså en kopi av en kullskis-
se som skapte kontrovers i sin tid fordi
Picasso framstilte Stalin uten den
gudelignende auraen som hele det
kommunistiske Europa dyrket ved
hans død i 1953.

Selv om bildet bare skulle henge en
dag, fant partisekretær Martin Kol-
berg det støtende. Han mener mange
vil reagere sterkt på kunstverket til
Lene Berg og kurator Kristin Jærn
Pilgaard, og at det ikke vil framgå
som en kritikk mot Stalin og hans
like. Kunstnere må vise respekt på en
mer ydmyk måte, uttaler Kolberg.

Dermed halser debatten av gårde
slik den gjør når det offentlige griper
inn i den frie kunstens rolle. Mange er

enige i Kolbergs forsøk på å temme
denne formen for frie ytringer i Norge.
Dette er interessant i forhold til at
Lene Berg også tidligere har jobbet
med å avdekke nettopp hvordan
kunst blir til og hvilken rolle den spil-
ler i politisk henseende, blant annet
gjennom en utstilling der hun tok for
seg kulturkampen under den kalde
krigen.

Nå skal ikke effekten av å rette blik-
ket opp mot en husfasade og få øye på
en gigantisk Stalin underslås som noe
bagatellmessig. Historien har bevist at
han er en av de verste diktatorene i
forrige århundre. Det er naturlig at
folk reagerer på Stalins rolle som
statsoverhode med titalls millioner liv
på samvittigheten, og man skal heller

2 MENINGER

EN KUNSTØVELSE I MAK

Erna i heisen
Kredittilsynet var tidlig ute med å fast-
slå at Terra-meklerne hadde brutt loven
da de lurte kommunepolitikerne på Vest-
landet og i Nordland til å kjøpe råtne
verdipapirer for penger kommunene 
ikke hadde. De gamblet på at framtidige
kraftinntekter ville få kommune-
økonomien til å blomstre.

Så feil kan man ta når man ikke har
peiling på aksjemarkedet. Prosjektet
gikk på dunken da det amerikanske 
boligmarkedet falt sammen. Kommune-
ne, ordførerne og rådmennene ble hengt
ut til spott og spe.

Fylkesmennene kom etter hvert på 
banen og kunne etter en stund slå fast at
også Terra-kommunene var lovbrytere.
Kommuneloven forbyr ordførere å opp-
føre seg som de skulle være grådige aksje-
spekulanter på Wall Street. Egentlig 
burde man ikke trenge en lov for å hindre
den slags. Enhver folkevalgt i dette landet
burde vite at man ikke skal spekulere
med fellesskapets framtidige inntekter.

Riksrevisjonen har også gått inn i Terra-
saken. Riksrevisor Jørgen Kosmo vil vite
hva slags saksbehandling som lå til
grunn da departementet i 2002 i et brev
konkluderte med at kommunelovens
paragraf 50 ikke var til hinder for at

kommunene kunne investere framtidige
kraftinntekter. Ifølge Justisdepartementets
lovavdeling var det en feil tolkning av 
loven. Listen over syndere i Terra-saken
er dermed blitt lang. Kommuner,
meklere og kommunaldepartement 
sitter alle fast i klistret.

Høyre-leder Erna Solberg var kommu-
nalminister da departementet ga grønt
lys for den slags investeringer i 2002.
Da skandalen ble kjent i fjor, lå Solberg
naturlig nok meget lavt. Inntrykket hun
ga offentligheten var at dette hadde ikke
hun som statsråden hatt noe med. Det
var en grov ansvarsfraskrivelse. Alt tull 
i et departement er statsrådens ansvar.
Det kan ikke Erna Solberg løpe fra. Erna
er havnet i heisen sammen med de rund-
lurte ordførerne i nord.

ANSVARLIG REDAKTØR CARSTEN BLENESS

POLITISK REDAKTØR ARNE STRAND

NYHETSREDAKTØR TRINE KJUS (konst.)

KULTURREDAKTØR MODE STEINKJER 

ADM. DIREKTØR TRUDE LØVÅS HUSJORD

Tanken på et gigantisk bilde av Josef Stalin som overskuer hele

Youngstorget får unektelig assosiasjonene på gli. For Martin

Kolbergs del gikk det så langt at han igangsatte en prosess for 

å stanse kunstplanene.
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ikke undervurdere symbolmakten et
bilde av ham representerer.

Men det er flere aspekter ved dette.
Civitas undersøkelse denne uka om ung-
doms uvitenhet om tidligere tiders kom-
munistiske og nazistiske despoter, blant
dem Stalin, kommer som et underlig
apropos. Da tenker jeg ikke på
Aftenpostens noe nedlatende vinkling på
kunnskapsløs ungdom i stedet for å fram-
heve hvor mye de likevel vet, men på
hvordan historiens faktiske forhold usyn-
liggjøres i samfunnet vårt. Alle vet at
Hitler, Stalin, Pol Pot og Mao satte ond-
skapen i system, men ikke alle vet hva
disse systemene i realiteten innebar og
hvilke konsekvenser de hadde.

Det har å gjøre med at vi som gjennom-
regulert samfunn er blitt redde for å støte
folk, også i kunstnerisk henseende.
Dermed blir åpenbare kilder og mulighe-
ter til visdom og forklaringer stuet bort
som lite annet enn teoretiske ideer om
ondskapens konsekvenser. Hadde
Kolberg tenkt seg om, ville han sett at
han her hadde en unik sjanse til å vise at
det er høyt under taket i Arbeiderpartiets
eget hus, og det kunne han benyttet til å

diskutere både kunstens generelle rolle
og temaets historiske aspekter.

Et Stalin-portrett over Youngstorget
representerer en tenkt mulighet til å lufte
ett av historiens svarteste kapitler i
offentligheten. Dette kunne så gitt rele-
vant argumentasjon til dem som skal
arve Norges internasjonale ansvar for å
begrense skadevirkningene av nåværende
og framtidige despoter.

Martin Kolberg skal ikke lastes for at
han personlig misliker tanken på at bil-
det av Stalin dekker vinduene til
Arbeiderpartiets partikontor, men han
bør ta inn over seg kritikken for måten
han i egenskap av maktperson har gått
inn i saken på. At noe er ubehagelig er
ikke det samme som at man har rett til å
bruke sin posisjon for å påvirke en avta-
le som allerede er inngått. At det ikke er
et tilfeldig oppheng av et bilde understre-
kes dessuten av at utstillingen og dens
premisser – der bildene av Stalin og
Picasso inngår i en gitt kontekst – er blitt
støttet av flere seriøse instanser, blant
dem Norsk kulturråd og Fritt Ord. I for-
bindelse med et kunstverk som nettopp
drøfter spenningsfeltet mellom kunst og

politikk, blir Kolbergs framgangsmåte
stående i grell kontrast til Arbeider-
partiets arbeid for ytringsfriheten.

Folk i kunstnermiljøet bedyrer at dette
har de meninger om som ikke går i favør
av Kolbergs avgjørelse, men få tør å si
noe offentlig. Det er ikke vanskelig å
forestille seg at enkelte kunstnere frykter
at negative uttalelser kan ødelegge
muligheten til prosjektstøtte i neste
omgang. Vi kan se for oss at Berg og
Jærn Pilgaard hadde disse maktmeka-
nisme i tankene i utgangspunktet også
vedrørende «Stalin av Picasso»-utstil-
lingen, og at de til gagns har truffet spi-
keren på hodet. Martin Kolberg og
Arbeiderpartiet er med vitende uvilje
blitt en del av kunstverket i seg selv.Ved
å la politisk makt bli den avgjørende fak-
toren for hvorvidt et bilde kan henges
opp eller ikke, er verket allerede full-
brakt før det kom på veggen, og det med
større avslørende suksess enn noen
kunstner kunne håpet på.

3MENINGER

Det finnes mange klasseskil-
ler i Norge. Levealder er et av
dem. En universitetslærer eller
prest får mange flere år som
pensjonist enn en industri-
eller hotellarbeider.

Ifølge Statistisk Sentralbyrå
har arkitekter, lektorer og
leger en forventet gjenstående
levetid på mer enn 16 år når
de runder 67. Støperiarbeid-
ere, kokker og murere har der-
imot i snitt kortere igjen å leve
enn dette allerede når de blir
62.

Et annet klasseskille hand-
ler om hvem som har jobber de
greier å fungere i som senior.
Mens mange som tilbringer
arbeidsdagen på kontor har
krefter til å jobbe for full
maskin forbi vanlig pensjons-
alder, er virkeligheten en gan-
ske annen i andre deler av
arbeidslivet. Ingen yrkesgrup-
pe blir så ofte uføretrygdet
som ansatte innen helse- og
sosiale tjenester.

Bare 3 prosent av arbeiderne
på Aker Verdal holder ut til de
er 67, det store flertall av de
ansatte der blir uføretrygdet.
Det er ikke rart at arbeidsplas-
ser som Aker Verdal nå preges
av stort engasjement for å hin-
dre svekkelser av AFP-ord-
ningen.

Det er av hensyn til disse
grunnleggende forskjellene i
samfunnet vårt at vi trenger et
pensjonssystem som tar flere
hensyn enn at det skal lønne
seg å arbeide. Med tanke på
ulikheten i levealder er det
rettferdig at folk som står i
jobber preget av sterk slitasje
kan gå av tidlig med en til-
strekkelig god pensjon. Og i
overskuelig framtid vil norsk
arbeidsliv fortsatt bestå av
svært mange mennesker som
er i en annen situasjon enn
pensjonsreformens friske ide-
alpensjonist, hun som kan
fortsette å jobbe seg opp pen-
sjonspoeng langt inn i alder-
dommen.

For noen vil derfor tidligere
avgang fortsatt være nødven-
dig for å kunne sikre seg en
god tilværelse som pensjonist.
Og for mange av dem er AFP
det beste alternativet.

Når Erna Solberg sier at AFP
må svekkes, er det denne vir-
keligheten hun lukker øynene
for. Fagbevegelsens krav om en
ordning som er like god for
hver enkelt AFP-pensjonist
som i dag er derfor et forståe-
lig krav, og fortjener støtte.

Dødens 
klasseskille
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Mandag 14. april, 2008

En kunstøvelse i makt

av kunstkritikk

Artbeiderpartiet har stoppet Lene Bergs kunstprosjekt der Folketeaterbygningens fasade skulle dekkes av
et gigantportrett av Josef Stalin.

Denne uka ble det klart at Artbeiderpartiet med Martin Kolberg i spissen har stoppet Lene Bergs
kunstprosjekt der Folketeaterbygningens fasade skulle dekkes av et gigantportrett av Josef Stalin.
Kulturredaktør i Dagsavisen Mode Steinkjer mener Kolbergs framgangsmåte stående i grell kontrast til
Arbeiderpartiets arbeid for ytringsfriheten. Direktør for Stiftelsen Fritt Ord, Erik Rudeng, mener avgjørelsen
vitner om en berøringsangst i forhold til historien som ikke er i tråd med Arbeiderpartiets kunstpolitikk.
Fritt Ord har støttet det omstridte kunstprosjektet med 100.000.- kroner.

En kunstøvelse i makt, Mode Steinkjer, Dagsavisen, 01.02.08

Mener Kolberg tar feil, Sissel Hoffeng intervjuer Erik Rudeng, Dagsavisen, 01.02.08

[Utskriftsversjon uten kommentarer]

stian piffy høiås kommenterer:

den mannen leser for mye inn i sammenhengen. han burde slappe av. han burde komme seg ut mer –
som frank zappa en gang sa til en politiker

stian piffy høiås kommenterer:

hadde ikke også lars roar langslet en framvisning i grov maktutøvelse (ang kunst sensur) for et par år
siden?

Frode Kjærvik kommenterer:

Interessant prosjekt som har sterk verdi og sprengkraft. For kunstneren er ikke Folketeaterbygningens
fasade bare den perfekte location, men det oppstår uten tvil en en kraftig ladet synergi når en kombinerer
motivet og bygningen med sin iboende historiske tyngde og kraft. Dermed er avslaget trist for kunstneren
og kunsten generelt sett som jo nettopp ser det som sin oppgave å provosere og stille spørsmålstegn ved
bestående maktstrukturer i samfunnet.

Så blir spørmålet: Var AP/Martin Kolbergs reaksjon som forventet og hadde kunstnere lagt dette inn som
et premiss i sitt forarbeide. En kan muligens si at kunstneren her har skapt en form for happening ved
hjelp av en kalkulert provokasjon. Dersom avslag ikke hadde blitt resultatet, og kunstverket, som i dette
tilfellet faktisk er “Plakaten av Stalin montert på Folketeaterbygningens fasade”, hadde blitt “utstilt” så
ville reaksjonene heller ikke ha uteblitt. Dermed kan en vel si at ved hjelp av et snedig “kunstgrep” så har
Lene Berg her klart å etablere en vinn-vinn situasjon for seg og sitt kunstprosjekt.

Så til Ap og Kolbergs standpunkt: Hva ligger til grunn for der deres valg eller beslutning om å heller ta
den negative pressen i stedet for å la prosjektet gå sin gang. Har noen internt i AP faktisk satt seg ned
for å veie for og imot i denne saken?

Stalin eller “stålmannen” er for oss alle så og si symbolet på diktatur og dermed ekstrem maktutøvelse-
og konsentrasjon. Moderate overslag tilsier at han var ansvarlig for 20 millioner dødsfall over en periode
på 23-år og millioner av mennesker ble også sendt til GULag-konsentrasjonsleirer. Stalins faktiske
styresett, som opprinnelig var basert på marxist-leninismen, blir nå benevnt stalinisme og ansees nå som
en fullstendig totalitær ideologi. I ettertid blir han derfor ikke sett på som en representant for marxist-
leninist og ikke nødvendigvis heller som kommunist.

APs fortid og deres tidligere bånd til kommunismen og marxist-leninismen kan Martin Kolberg vanskelig
løpe fra, men er det nødvendigvis det han gjør? Innsyn i og forståelse for relevante historiske fakta er det
slett ikke alle forunt å ha kunnskap om. Historieløshet gjør det derfor enkelt for kunstneren å skape et
dilemma som i de flestes øyne, vil sette AP i et dårlig lys samme hvordan de her velger å handle. Har
fortidens sosialistiske og nåtidens sosialdemokratiske AP fortjent å havne i denne situasjonen. Trår virkelig
AP og Kolberg helt feil når de nå ikke ønsker å bli assosiert med diktatoren og stalinisten – Josef Stalin?
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stianwg kommenterer:

Nei, for ingen vet at arbeiderpartiet pleiet tette bånd til kommunistbevegelsen… det er nok lurt av Kolberg
å holde på denne hemmeligheten inntil videre…

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Sitert fra mr_f_rodeo sitt innlegg: «Historieløshet gjør det derfor enkelt for kunstneren å skape et
dilemma som i de flestes øyne, vil sette AP i et dårlig lys samme hvordan de her velger å handle.»
Treffer spikeren midt på hodet – med unntak av ét ord: «kunstneren».

Kunst er å kunne (elementær etymologi). Å gjennomføre nevnte prosjekt krever ingen kunnskap
overhodet ut over vanlig prosjektledelse. Fritt Ords støtte er ikke bare dilletantisk, men tyder på at de
som har sagt ja til dette personlig har en høne å plukke med AP eller Stalin (helst begge to!).

Når det gjelder stianwg sin kommentar, er det historieløst å trekke inn APs kobling til Komintern før
krigen, uten å ta hensyn til at Norge, med AP ved roret, var på USAs side under hele den kalde krigen.
Rent ubetenksomt oppgulp.

stianwg kommenterer:

konspirasjon i regi av fritt ord… medieoppstyr rundt kolbergs sensurgrep legger effektivt et røykteppe
over hva dette egentlig handler om; nemlig å TA AP!

Hvem har sagt at jeg ikke tar hensyn til at AP sto på USAs side under hele den kalde krigen? Det
forandrer jo uansett ikke det faktum at AP har røtter i kommunistbevegelsen? Det er ingen som er ute
etter å demonisere ditt kjære Arbeiderparti, Thorolf, så slapp av. Jeg ville bare påpeke at Arbeiderpartiets
historie er pensum i barnehagen, så når kolberg forsøker å hindre disse koblingene i å komme opp i
dagen virker det litt…tja…fåfengt? Hvis man ikke vil assosieres med Stalin bør man vel kanskje unngå å
sensurere kunstnere…?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

A propos pensum i barnehagen: ABC i kommunikasjon sier noe om mål og midler; ikke minst virkemidler.
Voldtekt av offentlig rom med et gigantisk bilde av en av verdens verste diktatorer er en alvorlig sak. Den
villede koblingen til APs eget hus roper ut en påstand med et støynivå som kan gjøre hvem som helst
nummen. Hvis du ikke skjønner at påstanden går ut over triviell påpekning av APs tidligere kontakter, skal
jeg forsøke å hjelpe deg, stianwg: Det kommuniseres at koblingen er såpass viktig, relevant og
dagsaktuell at dette forsvarer voldtekt av offentlig rom.

Det er ingen distanse ved koblingen. Ingen kunstnerisk evne. Det som er sensurert er ikke kunst, men
voldtekt av offentlig rom, og ren anti-AP-propaganda. Din ide om at dette handler om «stakkars
sensurerte kunstnere» er med skam og melde noe av det dummeste jeg har hørt.

Vi får håpe at Fritt Ords støtte til prosjektet er tuftet på nedrige private antipatier. Det hadde vært enda
tristere om de faktisk var så dumme. Konspirasjon er et tåpelig ord å bringe inn: Voksne mennesker gjør
stadig dumme ting i det offentlige rom av private grunner, helt uten hjelp fra konspirasjoner.

stianwg kommenterer:

å ja, jeg glemte; din etymologiske kunstdefinisjon slår beina under lesningen av dette som et kunstverk.
Jeg gir tapt, det er rent ut en voldtekt av det offentlige rom ( – nevermind at bildet er et høyst tvetydig
portrett av Stalin, ført i pennen av Picasso). Ja, du er helt tydelig habil innenfor alle diskursene som
balanseres i dette ordskiftet. Satt deg godt inn i saken har du også gjort. Hva som forvillet meg til å tro
at harmen din var noe annet enn en engasjert samfunnsborgers nærmest påkrevde reaksjon på et slikt
OVERGREP er vanskelig å se nå, avbalansert og saklig som du er. Godt å vite at interesseløse aktører
som deg roper opp når det offentlige rom er under angrep.

en liten notis til slutt (sakset fra dagsavisen):

– Kunstneren har bedt om én dags visning. Og jeg vil også gjerne minne om at kunstverket i tillegg
består av to viktige informasjonselementer i form av en bok og en film som blir lagt fram samtidig, sier
Erik Rudeng.

stianwg kommenterer:

La meg gjøre en ting til klart; jeg synes ikke synd på Lene Berg fordi hun ikke får henge opp plakaten
sin. Det var et utfall som burde vært innkalkulert i et prosjekt som stod og falt på klarsignal fra politiske
strateger og partipamper som Martin Kolberg. Når jeg snakket om sensur av kunstnere var det ikke i
sympati med Lene Berg, men en enkel påpekning av hvor mediestrategisk uklokt det er for et politisk
parti i regjering å legge til rette for å assosieres med sensurgrep, altså hvor feilslått Kolbergs strategi var.

01.02.2008 15:06

01.02.2008 15:30

01.02.2008 16:31

01.02.2008 17:51

01.02.2008 18:25

01.02.2008 19:00

http://www.underskog.no/medlem/vis/mr_f_rodeo
http://www.underskog.no/medlem/vis/stianwg
http://www.underskog.no/medlem/vis/stianwg


4/14/08 12:04 AM:: KUNSTKRITIKK.NO ::

Page 3 of 18http://www.kunstkritikk.no/article/29936

At du vrir mitt innlegg til å handle om stakkars sensurerte kunstnere er en tilsvarende blemme fra din
side, og avslører bare hvor affektert og inhabil du er i denne debatten.

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Ja hadde jeg satt meg «ordentlig inn i saken», ville jeg forstått at Picasso, film og bok, samt kun én dags
visning med et trylleslag omdanner hele greia fra propaganda til kunst…

Hvis man hadde søkt om å sette opp en slik plakat – i nevnte setting – som markedsføring av boka og
filmen, hadde ingen stilt spørsmål ved et avslag. Men kall det kunst…

Og «nytolkning av Picasso» burde sikre immunitet mot en hver påstand om dilletanteri.

Hvor dum kan man egentilg bli?

Mariken Lie kommenterer:

Det var nære på. Det virker som kunst generellt står på nippet til å få til noe for tiden. Vi venter på ett
eller annet…

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Sitert fra stianwg sitt 2. innlegg:

«[N]år Kolberg forsøker å hindre disse koblingene i å komme opp i dagen virker det litt…tja…fåfengt? Hvis
man ikke vil assosieres med Stalin bør man vel kanskje unngå å sensurere kunstnere…?»

Det er mulig at du mener at dette er en påpekning av «mediestrategisk uklokskap». Jeg for min del leste
dette som en klar påstand om at dette var spørsmål om «sensur» (uenig) av «kunstnere» (uenig). Tonen
er ironisk, så jeg burde selvfølgelig har skjønt at du ikke på alvor mener at «Kolberg forsøker å hindre
disse koblingene i å komme opp i dagen».

Men Gud forby at han skulle handle ut fra egen anstendighetsfølelse, i steden for mediestrategisk
klokskap!

stianwg kommenterer:

Ja, la oss håpe at det var i samråd med anstendighetsfølelsen sin at Kolberg besluttet å forhindre
oppføringen av Lene Bergs verk, og at det ikke var et klosset og feilslått forsøk på å skåne arbeiderpartiet
for negativ oppmerksomhet. For han burde da ha skjønt at den koblingen allerede var sementert i det
dette ble en mediesak.

Så Lene Berg er altså ikke en kunstner? Og hennes prosjekt er bare en kynisk markedsføringskampanje
for en bok og en film hun har lagd? Og Fritt Ord støtter henne fordi enkeltpersoner i stiftelsen har et horn
i siden til AP og ser nå sitt snitt til å sverte dette partiet gjennom å instrumentere Lene Bergs verk som
anti-AP-propaganda?

Du er IKKE paranoid.

Takk for at du har åpnet øynene mine.

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

«Så Lene Berg er altså ikke en kunstner?» I kraft av dette prosjektet: Nei.

«Og hennes prosjekt er bare en kynisk markedsføringskampanje for en bok og en film hun har lagd?»
Nei, det kan hende at hun er oppriktig talentløs (som kustner). Ikke uvanlig blant folk som kaller seg
kunstnere.

«Og Fritt Ord støtter henne fordi enkeltpersoner i stiftelsen har et horn i siden til AP og ser nå sitt snitt til
å sverte dette partiet gjennom å instrumentere Lene Bergs verk som anti-AP-propaganda?» Nei, det kan
som sagt hende at de er såpass dumme, og at det er optimistisk av meg å håpe på at de bare er inhabilt
uproffe.

Til slutt et sitat av Albert Einstein: «Two things are infinite: the universe and human stupidity; and I’m not
sure about the universe.»

stianwg kommenterer:

ok, så alle er bare dumme og/eller talentløse…bortsett fra deg… og Martin Kolberg selvfølgelig. Det ante
meg at det var kjernen i argumentet ditt. Hvorfor sa du ikke bare det med en gang?
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Frode Kjærvik kommenterer:

Der falt du vel for lysten til å benytte grov generalisering og forenkling stianwg – med mindre du da har
helt andre briller på enn meg, så virker din konklusjon ang. thorolfs argumenter noe forhastet. Kommer
tilbake med en kommentar i morgen og gleder meg til å se om det er fler som henger seg på. Dette
materialet har øyensynlig en viss spengkraft.

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Vel, det var ad hominem-angrep nr. 2 fra stianwg.

Hva med å prøve å kommentere mr_f_rodeo sin påpekning av prosjektet som et columbi egg av negativ
oppmerksomhet for AP/Folketeaterbygningen/Martin Kolberg etc.?

De kunne enten:

1) bite i det sure eplet og la prosjektet stå til. Alle som vet noe om reklame vet at iscenesettelsen er
effektiv: Den trenger ikke mer enn ét døgn for å gå inn i historien som en påminnelse om koblingen
melom AP og Stalin (begge med kommunistbakgrunn, totalitære i sine hjerter etc.) uaktet om koblingen
halter på alle plan, dette betyr lite for reklameeffekten.

eller:

2) sette ned foten, og sporenstreks bli beskyldt for «sensur av kunstnere», totalitarisme etc.

Lene Berg har således klekket ut et dilemma der AP/etc. taper på det, uansett hva de gjør.

Vi lever tross alt i et samfunn der det største tabuet av alle er å antyde at keiseren ikke har klær på…

stianwg kommenterer:

nei, vi lever i et samfunn hvor alle kappes om å være den lille drittungen som påpeker at keiseren ikke
har klær på…

Paul Grøtvedt kommenterer:

Jeg tror det kan være nyttig å påpeke to viktige sides ved Lene Bergs Stalin-fokusering. Å bruke
Stalinbildene på den måten er tvetydig: Det fremgår ikke av bildene om de er en hyllest til og en
heroisering av Stalin, eller om de er en kritikk av diktatoren. La meg ta et annet eksempel. Victor Lind har
laget en skulptur av politimester Knut Rød, der nazipolitimesteren fremstilles i naziuniform og i en
heroiserende positur.

Dette er fra kunstnernes side ment som en kritikk av politimesteren og nazismen. Men det fremgår ikke
av skulpturen, bare gjennom tilleggs- informasjon, som ikke er en en del av verket. Det samme med
Lene Bergs bilder av Stalin. For å skjønne at bildene skal ha en kritisk funksjon må man innhente
informasjon som ikke ligger i verket. Det forteller oss at kunstneren har bommet i sitt kunstneriske
uttrykk.

Det andre aspektet ved hennes kunstneriske prosjekt er at det beveger seg ut over den kunstnerisk
gyldighetssfæren og inn i den politiske. Dermed er prosjektet hjemfallen til vurderinger både kunstnerisk
og politisk. Når da AP ikke vil ha bildene på fasaden, er partiet i sin fulle rett. Martin Kolberg har gjort en
vurdering som er helt legitim i forhold til Lene Bergs prosjekt. Nektelsen er naturligvis politisk, men
parerer et politisk utspill fra kunstneren.

Paul Grøtvedt

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Det er riktig at bruk av et gignatisk bilde av Stalin på APs signaturbygg i beste fall kan forstås tvetydig.
Dessverre får dette ingen konsekvenser for koblingen AP/Stalin:

1) Man forstår bildet som en intendert hyllest: Å fysj’a’meg, noen som fremdeles hyller Stalin, og ja, det
var sant, AP var jo egentlig bestevenner med Stalin…

2) Man forstår bildet som et kritisk blikk på Stalin: Yess, deilig å få Stalin ned fra pidestallen, fint at AP
endelig tar et oppgjør med sin gamle venn og meningsfelle…

I begge tilfeller propaganderes en nærhet mellom Stalin og AP som aldri har funnet sted.

Langt mer relevant ville det være å tapetsere Høyres Hus med følgende berømte foto: 
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som ble tatt under Vietnamkrigen, samtidig som Unge Høyres tropper sto og ropte «Bomb Hanoi!» ved
siden av antikrigsdemonstrasjoner. En helt annen, dagsaktuell nærhet: Når hørte du sist krav fra
allmenheten om at den ukritiske USA-vennen Høyre må «ta et oppgjør med» sin grumsete fortid?

Leif Inge kommenterer:

Mens Ap nektet kunstneren Lene Berg å dekke Folketeaterbygningen med et gigantportrett av Josef
Stalin, ønsker det borgerlige byrådet i Bergen å pryde sitt eget rådhus med det kontroversielle
kunstverket.

Det borgerlige byrådet i Bergen har dermed langt høyere terskel for kulturelle uttrykksformer enn det
ledelsen i Arbeiderpartiet har.

fra Dagsavisen her

Frode Kjærvik kommenterer:

Kulturbyråd Henning Warloe (H) er tydligvis en mann som kan å smi mens jernet er varmt. Hans utspill i
Dagsavisen sier sitt om det kunstgrepet Lene Berg faktisk har klar å iscenesette. Dette var nøyaktig som
forventet. Hele prosjektet utvikler seg nå til den mediejippoen det var ment å være (min påstand). Så nå
blir spørsmålet: Når en regissert mediejippo blir utført av en kunstner blir den da til en happening og
dermed kunst? Eller er dette bare en kommentar i en politisk debatt, i skyggen av storesøster Valla?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Sitert av leifinge over:

«Det borgerlige byrådet i Bergen har dermed langt høyere terskel for kulturelle uttrykksformer enn det
ledelsen i Arbeiderpartiet har.»

Nei, nettopp ikke! Det er ingen myte som underbygger at Høyre noengang har vært tilhenger av Stalin,
og kan således trygt se bort fra enhver politisk propagandaeffekt av koblingen hus/bilde.

Hadde derimot Høyre åpnet en vegg på et av sine signalbygg for gigantbilder av ofre for Høyre-støttet
USA-imperialisme etter krigen (for eksempel det som står i min forrige kommentar over!), hadde du hatt
dine ord i behold.

Leif Inge kommenterer:

Thorolf, nå er du virkelig full av fan! Dette sitatet er Dagsavisens, ikke mitt. Heller ikke har de tilbydt
høyres hus, men Bergen rådhus. Nå er Bergen riktignok en kaffehøyrebastion, men det er ikke helt det
samme.
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Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Det var ikke umiddelbart lett å se at det dreide seg om et sitat, leifinge, da utdraget du siterte manglet
anførselstegn og sitatstrek. ;-)

Kritikken mot sitatet jeg refererte står ved lag: Mitt poeng var at koblingen bygg/bilde forsvant fra
originalprosjektet ved relokalisering til Bergen Rådhus, og at denne koblingen er vesentlig.

For at Høyre fremstå som ekte liberalere ville det være nødvendig å gjenskape prosjektet med et annet
bilde, som kritisk kunne identifiseres med Høyres politiske prosjekt. For eksempel bildet som jeg foreslo.

Erlend Hammer kommenterer:

Fra Dagsavisen: “Det borgerlige byrådet i Bergen har dermed langt høyere terskel for kulturelle
uttrykksformer enn det ledelsen i Arbeiderpartiet har.”

Blir ikke dette at byrådet i Bergen har lavere terskel?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Selvfølgelig, erham!

Imidlertid er det klart hva journalisten mener i sammenhengen, selv om han uttrykker seg feil, jevnfør
koblingen til følgende underoverskrift:

Sitert fra Dagsavisen:

«Kritisk til Ap-sensur

Det borgerlige byrådet i Bergen har dermed langt høyere terskel for kulturelle uttrykksformer enn det
ledelsen i Arbeiderpartiet har.»

Skulle selvfølgelig vært:

«Det borgerlige byrådet i Bergen har dermed langt høyere terskel for sensur av kulturelle
uttrykksformer, enn det ledelsen i Arbeiderpartiet har.»

Hans Tækje kommenterer:

Thorolf, jeg har verket mandat eller ønske om å ta fra deg kampviljen, men du fremtrer som en rabiat
tulling som skal redde verden fra et kunstverk / mediajippo (stryk det som ikke passer) som tråkker DNA
på tærne. Du flagger et foreløpig vagt kunstsyn som jeg antar er et riktig autentisk men i dagens
kunstklima dårlig representert kunstsyn, men det har egentlig lite med saken å gjøre. Hvis dette er snakk
om voldtekt av det offentlige rom, sitat thorolf lengre oppe i tråden, hva blir da ditt forslag til Høyres
Hus? Er voldtekt av det offentlige rom greit når det ikke tråkker på dine og eller DNAs tær, men på andre
og Høyres? Er det først da det gir en kobling som er såpass viktig, relevant og dagsaktuell at dette
forsvarer voldtekt av offentlig rom?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Hei, hantykje!

Du har rett i at jeg ikke bare fremtrer som, men rett ut sagt er en rabiat tulling som er opptatt av ekte
kunst og kunnskap, og ikke lar meg dupere av «sensasjoner» på noe nivå. Ei heller når den kler seg i
Keiserens Nye Klær.

Når det gjelder ditt spørsmål: Lurt spurt! Svaret er enkelt: Jeg er motstander av voldtekt av offentlige
rom med markskrikersk propaganda, uansett budskap. Inkludert reklame. Når det er sagt, finner jeg det
mer frastøtende å bruke tunge symboler som Stalin og Napalmpiken Fra Vietnam i propagandaøyemed,
enn normal kvinnekropp der Hennes og Maurits selger BH til kr. 99,-.

Mitt poeng var å sette opp et tankekespriment, der Høyre ville måtte ta stilling til anti-Høyre-propaganda
på sitt viktigste signalbygg, forkledd som kunst.

Min påstand er at den angivelige «takhøyden for kunstneriske uttrykk» som Høyre skryter på seg her,
ikke finnes når det kommer til stykket.

Frode Kjærvik kommenterer:

Innledningsvis så tror jeg det er viktig for hantykje og få med seg at thorolf aldri på noe tidspunkt har
foreslått et slikt kunstprosjekt som det du nå beskriver, Han har kun benyttet seg av eksemplifisering.
Verken du eller jeg aner om thorolf virkelig kunne tenke seg at det eksemplet han benytter seg av, skulle
føres ut i live. Noe jeg personlig stiller meg tvilende til og som du, før du ikke gikk ut i fra det som et
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føres ut i live. Noe jeg personlig stiller meg tvilende til og som du, før du ikke gikk ut i fra det som et
faktum, burde ha avklart.

Han er heller ikke ute for å redde Folketeaterbygningens fasade fra å bli benyttet som del av et
“kunstgrep” siden Artbeiderpartiet med Martin Kolberg i front allerede har stoppet Lene Bergs
kunstprosjekt. Noe debatt om hvorvidt dette kunstverket skal eller bør henges opp noe annet sted har
han heller ikke engasjert seg i ref. ”...redde verden…”.

Om thorolf ikke er politisk korrekt i fohold til hvordan du opplever tidens kunstsyn er en annen sak. Og
det burde kunne diskuteres på et litt annet nivå uten å starte ut i første linje med et klart angrep og en
heller tendenisøs personkarakteristikk. Hva om du i det minst forsøkte å gå “etter ballen” og ikke ballene?
Temaet i denne tråden er sterkt relatert til ytringsfrihet og slik jeg ser det, bør vi alle kunne utøve den
friheten uten at noen går ut offentlig og definerer oss som rabiate tullinger.

Så hva med å si noe om ditt eget kunstsyn og da relatert til det omdiskuterte prosjektet!?

stian piffy høiås kommenterer:

“Temaet i denne tråden er sterkt relatert til ytringsfrihet og slik jeg ser det, bør vi alle kunne utøve den
friheten uten at noen går ut offentlig og definerer oss som rabiate tullinger.”

eksempelvis: rudy giulliani og andres serrano

noen fler eksempler på politikere vs kunstnere?

Hans Tækje kommenterer:

tsk tsk tsk, politisk korrekt du… det kaller jeg ett offentlig spark i ballene. Men hvis det er en steril debatt
du ønsker så må du sparke hardere.

Yttringsfrihet er en dynamisk prosess. Det er faktisk mulig å gi Kolberg den retten han har til å nekte
dette prosjektet gjennomført uten å degradere Lene Bergs personlige og eventuelle kunstneriske
integritet. Selv om det skulle vise seg at Lene Berg ikke har baller i annet enn i overført betydning, så er
det der dere sparker. Dere har en kunstpolitisk agenda som er helt på siden av yttringsfrihetsdebatten.

Hvis dere er for yttringsfrihet så må dere være for yttringsfrihet for akkurat den kunsten som dere ikke
liker, hvis ikke er dere ikke for yttringsfrihet. Å lage et kunstig skille mellom kunst eller mediajippo for å
omgå at Lene Berg har kunstneriske friheter, er ikke relevant. Å bruke denne debatten til å polarisere
kunst som er kunnskapsløs og uekte mot ekte kunst og kunnskap får stå på sin egen tragiske retorikk.

Erling Moestue Bugge kommenterer:

Borgerskapets aviser, med Aftenposten i spissen, agiterte ivrig – helt frem til krigen – mot enhver jødisk
innvandring.

“De (jødene) kommer ind som sildestim. De sætter sig fast over hele byen. Der er snart ikke en
fruktbutik, et utsalg av brukte klær, et lager av ure og andet kram uten at der staar en smilende jøde bak
disken. Osterhaugsgaten er fremtidens Ghetto eller jødekvarter. Men bare vent, om nogen tid finder vi
dem snart som smarte eiere av villaer paa vestkanten. ... Snart har de foten indenfor en avis, en bank,
universitetet og Nationalgalleriet,”

Værre eller bedre enn Stalin?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Det er pinlig å måtte ta hantykje i skole når det gjelder ytringsfrihet, men her, som i resten av
samfunnet, gjelder regelen om «frihet under ansvar», samt respekt for individet: Kaster jeg bløtkake på
en minister, eller drar hjem til henne og tagger «hore» på døren hennes, er det trakassering og politisak,
og ikke «ytringer» som krever beskyttelse. Uansett om jeg kaller meg «performancekunstner» eller ikke.

Og nå kommer det viktigste: Nesten ingen utsagn eller handlinger har krav på spesialbehandling i kraft av
å være «kunst»!

«Kunstnerisk frihet» er ikke, og bør ikke være, absolutt frihet til å gjøre hva som helst. Lene Berg er fri
til å sanke penger fra lettlurte «kulturinnstitusjoner» til sin propaganda, AP er fri til å nekte å la seg
bruke. Begge deler er godt innenfor norsk lov, og går på ingen måte på «ytringsfriheten» løs.

Med mindre man bruker «kunst» som trylleord, og opphøyer dem som kaller seg kunstnere til profeter,
høyt hevet over hensynet til andres integritet, og – for anledningen – eiendom.

Hans Tækje kommenterer:

Du trenger ikke å snu deg for å møte deg selv i døra Thorolf. Du motsier deg selv samtidig som du
blander kortene.
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blander kortene.

For det første så beskylder du meg for meninger jeg verken har eller har uttrykt. Det er kan ikke kalles å
debattere.

For det andre blander du yttringsfrihet med handlingsfrihet. Yttringsfriheten er en absolutt. Enten så er
det yttringsfrihet eller så er det ikke yttringsfrihet.

Den kunstneriske friheten er ikke en yttringsfrihet, for kunstnere har ikke en konto med mer yttringsfrihet
enn noen andre. Handlefrihet derimot, det er enten noe man kjøper seg eller forhandler seg til.

I det offentlige rom i dag har pengene større handlingsrom enn kunsten har, og det er faktisk blitt ett av
hovedargumentene for at kunst skal kunne ha ekstra handlefrihet i det offentlige rom. Om det er naivt
eller viktig kan diskuteres, men det handler ikke om hva du liker eller ikke liker.

Beklager at jeg for et lite øyeblikk tok fra deg plassen bak kateret, men du har ikke pensum inne enda.

Frode Kjærvik kommenterer:

Så var det dette med et grep om ballen/(-ene) hantykje. i mine øyne mangler du ikke bare grepet, men
du vet jo pinadø ikke hvor på banen de andre aktørene befinner seg. For det første så sparker jeg verken
ball eller baller, og for det andre ønsker jeg nettopp en “viril” og rik debatt og ikke en av det
endimensjonal slaget med skittkasting, personkarakteristikker og tillegging av egenskaper. Ser bl. a. at du
benytter deg av begepet “dere” og at du dermed har lempet dine motdebattanter opp i den samme
sekken og den blir litt for enkel – ikke så rent lite heller.

Jeg har nemlig vært svært bevisst i forhold til hva jeg diskuterer i denne saken og det er, som du helt
korrekt poengterer, hvorvidt: “Det er faktisk mulig å gi Kolberg den retten han har til å nekte dette
prosjektet gjennomført…” Noen degradering av Lene Bergs kunst er det rett og slett ikke mulig for meg å
delta i da jeg verken kjenner dette eller hennes tidligere prosjekter godt nok. Jeg kan ikke en gang si om
jeg liker eller ikke liker det hun står for rent kunstnerisk og jeg kan definitivt ikke si noe om hvorvidt hun
er kunnskapsløs. (Hvor tar du det fra???). Det er sånn sett ikke relevant for meg å foreta en vurdering av
det kunstneriske heller. Det jeg er opptatt av er det dilemmaet eller den Catch 22 situasjonen, som hun
har klart å plassere AP i og hvorvidt dette er på sin plass. Og bare for å ha sagt det også: Nei, jeg verken
stemmer på AP eller har gjort det! Så min skjulte kunstpolitiske og politiske agenda kan du altså se langt
etter.

Hvordan det offentlige rommet skal benyttes og hva som er god kunst kan vi godt diskutere hantykje,
men da gjerne etter at det temaet jeg tok opp først har blitt debattert.

Hvorvidt Lene Berg og Fritt Ord har politiske motiver er sånn sett mer interessante sider å belyse ved
denne saken, hvorfor Stalin? Og hvorfor støtter Fritt Ord et prosjekt som åpenbart vil sette ETT politisk
parti i et negativt lys? Som thorolf nevner i sitt svar til deg, så følger det et ansvar med ytringsfrihet og
det jeg stiller spørsmålstegn ved er Lene Bergs sammenblanding av Stalinisme og kommunisme/Marxist-
Leninisme. Har AP fortjent å få plastret akkurat Stalin på veggen? Jeg vil også påstå at godt under 5 %
av tilskuerne som eventuelt ville ha sett Stalin på veggen, ville også ha fått med seg resten av prosjektet
til Lene Berg. Og dermed vil det være dette, og kun dette, hardtslående budskapet som ble sittende
igjen.

Storebror ser deg! Og han skuer fortsatt ned på deg i fra…

Personlig har jeg aldri vært særlig begistret for det blikket – verken da eller nå.

Hans Tækje kommenterer:

I ytterste konsekvens så tar dere feil. Yttringsfriheten er ikke under ansvar. Man skal ikke måtte ta ansvar
for yttringer under trussel om inkvisasjon, mob, eller terror. Man må naturligvis kunne ta pepper, og
kunne svare for seg, men det er noe helt annet.

Handlinger derimot, det er noe annet. Oppfordringer til handlinger kan være en gråsone, og det er lett å
finne mange horrible påstander som likevel holder seg innenfor yttringsfriheten fordi de holder seg langt
unna å oppfordre til ulovlige handlinger.

Kunsten opperer ofte et sted midt i mellom yttring og handling. Yttringen kan dømmes på kvaliteten,
riktigheten eller korrektheten i det som blir yttret, men yttringsfriheten aldri dømmes på kvaliteten,
riktigheten eller korrektheten i det som blir yttret. Yttringsfrihet kan ikke begrenses til det som er bra,
riktig eller ønskelig. Thorolf dømmer Lene Bergs prosjekt fordi det er kunst han ikke liker, Frode dømmer
det som en kalkulert provokasjon. Dere begge setter spørsmålstegn ved hennes yttring ved å rette
spørsmålet mot hennes kunstneriske frihet. Om det er kalkulert provokasjon eller mediajippo, Frode, eller
om det er sensasjonsmakeri og kunnskapsløst, Thorolf, er ikke ikke ikke relevant for om det er senur av
yttringer eller ikke.

Ellers så syns jeg din lesning er i høyeste grad interessant Frode, men det har nettopp ikke vært min
agenda. Jeg diskuterer ikke hvordan det offentlige rommet skal benyttes, hva som er god kunst eller Lene
Berg / Fritt Ord sine politiske motiver, eller det skulle være voldtekt av offentlig rom, dårlig kunst, om det
kalkulert provokasjon eller noe DNA fortjener eller ikke. Njet.

Det som gjør debatten fattig og steril er en «det du sier jeg sa har jeg ikke sagt» debatt. Jeg har ikke
unngått det og du er milevis fra å unngå det. Du leser meg tendensiøst, men jeg har ikke lyst til å bruke

07.02.2008 12:38

08.02.2008 09:52

http://underskog.no/medlem/vis/hantykje
http://underskog.no/medlem/vis/hantykje
http://underskog.no/medlem/vis/thorolf


4/14/08 12:04 AM:: KUNSTKRITIKK.NO ::

Page 9 of 18http://www.kunstkritikk.no/article/29936

unngått det og du er milevis fra å unngå det. Du leser meg tendensiøst, men jeg har ikke lyst til å bruke
plass på alle de stedene du vrir min skrift til å passe inn i din tirade. Og ja, jeg vet jeg klarte å skrive inn
en setning i forrige innlegg som anklagde Thorolf for å tillegge meg meninger jeg ikke har, og den
setningen angrer jeg. Jeg vil leve med at Thorolf tillegger meg meninger jeg ikke har.

Det skal jo Thorolf ha at han parerte min tendenisøs personkarakteristikk på en ypperlig måte. Han er for
å sitere han selv en rabiat tulling som er opptatt av ekte kunst og kunnskap, og ikke lar meg dupere av
sensasjoner på noe nivå.

Det gjorde knapt debatten noe fattigere.

Frode Kjærvik kommenterer:

Det er interessant å se hvordan du hantykje hopper avgårde som en hare i din argumentasjon etter hvert
som dine argumenter og mer og mindre tendensiøse utspill blir imøtegått. Her er et ikke snakk om noen
forsøk på å tilbakevise når det blir påpekt svikt i din argumentasjon, og forklaringen er ”...jeg har ikke
lyst til å bruke plass…”. Det burde du ha tenkt på før du bega du ut på den linjen du helt klart har valgt.
Uten å være klar over det gjør du det selv til en person som kjemper mot ytringsfriheten, ved nettopp å
forsøke og skremme dine motdebattanter fra å ta til motmæle ved å sortmale dem offentlig. Igjen; Hvor
tar du det fra? Har jeg eller noen andre i denne debatten på noe som helst vis truet Lene Berg med
”...inkvisasjon, mob, eller terror.”?

Målet for Lene Berg er å formidle, hun vil nå bredt ut med sitt budskap – jippo eller ei – og hun er verken
den første eller siste kunstneren som tar i bruk media og eventuelt benytter provokasjon. Sånn sett er
dette kjent stoff. Jeg spør så kort og godt om målet har helliget midlet i denne sammenhengen og
dessuten om det budskapet, som de aller fleste mottakere av hennes prosjekt, vil bli sittende igjen med
er feil. Hvis så er tilfelle, er det så på sin plass å stanse henne og har Kolberg handlet riktig? Jeg stiller
spørsmål hantykje! Jeg debatterer!

Nettopp det å svare for seg blir unødvendig for kunstneren og forsvarerne av kunstens ved praktisering
av absolutte ytringsfrihet. Skulle vi etterleve tanken om absolutte ytringsfrihet ville kunstnerne, om de
ønsket, kunne herske over det offentlige rommet og jeg spør: Er det det vi ønsker?

Når det gjelder thorolfs måte å takle dine utspill på så er jeg enig med deg; Ja, det var sporty gjort av
ham å se i mellom fingrene med dine utsagn og muligens også pedagogisk riktig, men det gjør ikke dine
vendinger bedre. At du, gjentatte ganger vrir på fakta, for så å bli imøtegått fra denne kant, for deretter å
komme med beskyldinger tilbake om at det er din skrift som blir vridd på er jo nærmest rabiat. Det virker
ikke som om du vil vedkjenne deg at du ikke har satt deg inn i temaet og lest alle kommentarene
hantykje, men vi er altså ikke i klasserommet lengre, så den type banale utflukter holder ikke. Det som
gjør en debatt fattig, er når noen skråsikkert kaster seg inn fra sidelinja for å slenge ut påstander om
dett og hint tatt helt ut i fra det blå for deretter å prøve å juge seg fra sin inkompetanse og ut av
situasjonen ved å erklære andre som vriompeiser og tullinger.

La den synke inn og les deretter dette debattinnlegget som sto i Dagbladet i går – det sier noe om en
gjensidig respekt som bør være til stede:

Debattinlegg

Hans Tækje kommenterer:

Men kjære deg, Frode… jeg har jo ikke skremt noen!

Og nå er vi der igjen. Jeg er faktisk i stand til å skrive inn ting som andre ikke har sagt før. Du må høre
etter! Dette handler om en generell betrakning om yttringsfrihet: Man skal ikke måtte ta ansvar for
yttringer under trussel om inkvisasjon, mob, eller terror. La meg stå for mine egne formuleinger!

Jeg har ikke sagt det du sier jeg sier du har sagt in absurdum! Du kan ikke holde på slik. Det vil si, det
kan du naturligvis, yttringsfrihet tross alt.

Frode Kjærvik kommenterer:

Nå er nok ikke jeg din kjære og den typen ovenfra-og-ned-holdning som du utviser nå kan du kanskje
bruke ovenfor ungene dine, eller andre i din omgangskrets som du ønsker å gi omsorg, men ikke ovenfor
meg. Dette er bare et nytt punkt å legge til i liste over benyttede hersketeknikker. Det er synd er det er
slik, enten så vet du ikke hva du gjør – disse teknikkene en m.a.o. en så innarbeidet del av din
virkelighet at du ikke ser dem selv, eller så synes du faktisk det er helt greit å drite ut andre for å nå
fram med dine mål.

Om noen blir skremt av å bli skjelt ut offentlig? Tviler du virkelig på det? Nå gjelder det tilfeldigvis ikke
meg og den andre rabiate tullingen som du adresserer her inne. (Kanskje en unnskyldning ovenfor ham
hadde vært på sin plass?)

Til din generell betrakning om yttringsfrihet: “Man skal ikke måtte ta ansvar for yttringer under trussel om
inkvisasjon, mob, eller terror.” Ja, dette er for meg en absolutt selvfølge og kommer inn under
menneskerettigheter. Dermed ble det faktisk vanskelig for meg å se hva den uttalelsen hadde i denne
debatten å gjøre, med mindre du da faktisk påsto at noen av debattantene forfektet noe annet. Derav
min reaksjon.
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min reaksjon.

Tror jeg setter punktum for min videre debatt med deg her hantykje i alle fall inntil du finner det for godt
og gi tilsvar på de kommentarene jeg så langt har gitt tilbake til deg – og det er en del. Og, som sagt, les
artikkelen i Dagbladet og så kan vi muligens ta det derfra, det blir jo spennede å se om du klarer å holde
deg såpass i skinnet at du klarer kommentere/denattere uten å rakke ned på, eller innta en ovenfra-og-
ned-holdning ovenfor, enda en debattant.

andré kommenterer:

mr_f_rodeo, som en av de svært få som faktisk gadd å følge denne imbisile “debatten” må jeg anføre at
du med fordel kunne vært mer generøs overfor hantykje. Han er tross alt den eneste som tar seg bryet
med å svare på de selvgratulatoriske utvekslingene mellom deg og din kompis thorolf.

Frode Kjærvik kommenterer:

Jeg helt enig med deg når det gjelder nivået på debatten – her blir det dessverre ikke snakket mye om
sak og det hadde jo vært langt å foretrekke. Det hadde forresten vært interessant å høre ditt syn på det
hele. Mener du at Kolberg var i sin rett? Og er det kunst eller politikk og mediejippo det som nå foregår?
Som du kanskje har lagt merke til, så har jeg også stilt spørmålstegn ved hvorvidt bruken av Stalin er
relevant. For min del hadde linken mot AP fungert langt bedre ved bruk av Marx eller Lenin, men da går
jo noe av diktator- og storebroreffekten fløyten… Hvordan har Lene Berg egentlig tenkt når hun gjorde
sitt valg?

Når det gjelder punkt nummer to så tar du nok ikke så rent lite feil proxy når du eventuelt tror at jeg og
thorolf deler kunstsyn. (Jeg antar at det er det som implisitt ligger i kommentaren din, men jeg kan jo ta
feil.) Så den blir nok litt for lettvint. Angående min behandling av hantykje så må jeg innrømme at jeg
gikk litt lei, etter å ha gjort gjentatte forsøk på å få ham i tale – det ble som du selv formulerer, ikke
vellykket. Vi snakker nok forbi hverandre da jeg fortsatt vil diskutere Lene Berg og Kolberg og ikke
“absolutt ytringsfrihet” for kunstnere alle både i ord og handling (for meg er montasje av en gigaplakat
på en offentlig bygning som vender ut mot en av byens største og mest trafikerte torg, en handling).

Leif Inge kommenterer:

Et lite synopsis kanskje?

1. Youngstorget Eiendom, eiendomsselskapet som eier og forvalter Folketeaterbygningen ble med i Lene
Bergs prosjekt for å bruke fasaden til å vise et heldekkende Picassotegning av en feminisert Stalin. De
hadde tydeligvis ikke værre problemer med prosjektet.

2. Martin Kolberg tok på seg et redaktøransvar for fasaden. Det DNA ved Martin Kolberg gjorde deretter,
var å stoppe prosjektet. Ikke sensurerte han den på kunstneriske kvaliteten, ikke på estetikken, eller på
vegne av offentlige rom. Han leste føringer inn i prosjektet som han ikke likte å ha på sin fasade. Han
sensurert en yttring.

Frode Kjærvik kommenterer:

1. Ser ikke helt poenget med å nevne dette med Youngstorgets eiendom. Enhver med kommersielle
interesse vil ikke ha noe i mot mer fokus på sin bygningsmasse.

2. Personlig kjenner jeg ikke til Kolbergs motiver bortsett fra det som har stått referert i pressen og for
meg er det heller ikke så relevant hva som var hans beveggrunner, selv om jeg meget godt forstår at
DNA leste føringer inn i prosjektet. Bygget vi snakker om er, som du sikkert kjenner til, hovedkvarteret til
DNA og har vært det i en årrekke m.a.o, ikke et hvilket som helst bygg, med hvilkens som helst
beliggenhet, leid ut av et eller annet eiendomsselskap.

Leif Inge kommenterer:

Fordi et helhetlig scenario får din teori om en kalkulert konspirasjon fra Fritt Ord og Lene Berg til å virke
paranoid.

Frode Kjærvik kommenterer:

Sorry Sam, men jeg har ingen slik teori om kalulert konspirasjon mellom Fritt Ord og Lene Berg så den
må du lengre ut på landet med. Legger merke til at det samme gamle skjer igjen. Hvorfor i helvete
gidder ikke folk å diskutere sak? Skal det tolkes som åndelig latskap, manglende evne eller ironi og
sarkasme når folk vrenger ut av seg slikt som dette? Paranoia og konspirasjonsteorier – skulle tro det
fantes et par andre vendinger i ordboka man kunne ty til. En kommer da ingen vei ved å gå for ekstrem
polarisering i en hver sammenheng.
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Forøvrig gadd du heller ikke å kommentere mine replikker til deg, hvorfor vet jeg ikke, men det var vel
kanskje fordi du ikke hadde mer å melde.

Har du lest debattinlegget som jeg linket til litt lengre oppe? Kan anbefales dersom du ønsker å delta i en
seriøs debatt.

stian piffy høiås kommenterer:

“La oss forestille oss at en kunstner har fått det for seg at hun vil utstyre statsministeren med
naziuniform. Naturligvis ikke på et bilde, men i levende live, som et kunstnerisk stunt og en politisk
provokasjon. Hvis nå statsministeren sier nei, er det da kunstnerisk sensur? Selvsagt ikke. Hans svar er
en politisk markering, og det er en helt legitim reaksjon i forhold til det politiske utspillet som lå i
kunstnernes forslag. Det samme skjer når Martin Kolberg setter foten ned overfor Lene Berg. Hans nei til
å henge Stalin-bilder på Folketeaterbygningen er ikke sensur, det er en politisk imøtegåelse av
kunstnerens politiske påstand. La oss her snu på flisa. Om Kolberg var blitt tvunget til retrett, og latt
kunstneren få henge opp sine bilder, ville ikke situasjonen da ha blitt snudd på hodet, at det nå var
Kolberg som ble sensurert?” -fra debattinnlegget i dagbladet.

synes du dette er seriøst mr_f_rodeo?

Frode Kjærvik kommenterer:

Nei, ikke spesielt. Føler ikke at hans argumentasjon er god. Budskapet kan jeg derimot ha forståelse for.

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Jeg derimot, synes Paul Grøtvedt sitt tankeekspriment er fullkomment i harmoni med idéen om å
tapetsere folketeaterbygningen med Stalin. :-)

Siden stianhoe antydningsvis ikke synes Grøtvedts idé kan måle seg med «kunstneren» Lene Berg sin idé,
kan han kanskje prøve å forklare den store forskjellen for meg. Jeg ser den nemlig ikke.

stian piffy høiås kommenterer:

ærlig talt thorolf! du kan ikke sammenligne en privat person med et offentlig rom. det å henge opp ett
bilde på veggen og tre en lue over en person synes jeg er en dårlig sammenligning. dette vitner om noe
som er skrevet i harnisk. uansett er jo Kolberg i sin fulle rett til å si nei, jeg vil egentlig bare vite hvorfor.

hva med å pakke inn bygningen istedetfor? Det er jo opplest og vedtatt en riktig ting å gjøre i
kunstsammenheng:)

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Hehe, jeg forstår fremdeles ikke forskjellen! :-) Like mye som statsministeren er en offentlig person med
signaleffekt, er folketeaterbyningen et signalbygg. Det er rimelig å tilstå begge enheter autonomi, slik at
de kan motsette seg brukt i propagandaøyemed, uten påstander om sensur.

Ellers synes jeg at Christo sin karriére med å pakke inn byggverk, er bare tull utover at det krever evne
til vanlig prosjektledelse. Å kalle dette kunst er en fornermelse mot alle som faktisk har lært seg et
minimum av estetisk håndtverk.

At stianhoe bruker dette som eksempel, sier i grunnen alt.

Frode Kjærvik kommenterer:

Ser her en brist i din argumentasjon stianhoe, statsministeren er nettopp ikke en privat person. At Paul
Grøtvedt har vært engasjert og det i den grad, at han faktisk gjentar seg selv et par ganger samt at han
spissformulerer det for være så sin sak, men jeg er ikke i tvil om at han har et viktig poeng når han
framhever Kolbergs og DNAs rett til å til å ikke ønske det omtaltet budskapet. Stalin i et slikt format vil
tross alt gi til de fleste forbipasserende en følelse av at “Storebror ser deg”, står “skrevet” med krigstyper
på fasaden av DNAs hovedkvarter.

Hans Tækje kommenterer:
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Carl Kristian Johansen kommenterer:

Det er mildt sagt en trist og komisk feilslutning å koble Arbeiderpartiet med Sovjetkommunismen og
Stalin, på den måten det ser ut til at det blir gjort i denne tråden.

Siden 2. verdenskrig har Ap aktivt, åpent og i det skjulte, markert seg som et sterkt anti-stalinistisk/anti-
kommunistisk parti, og drevet knallharde kampanjer for å forhindre at kommunismen fikk fotfeste i Norge,
Skandinavia og Vest-Europa. Ap har også utskilt venstreopposisjonelle i to omganger; NKP i 1922 og
Sosialistisk Folkeparti, nå SV, i 1961.

Håkon Lie, Martin Kolbergs forgjenger som partisekretær i Ap, var arkitekten bak dette. Bøkene
Kaderpartiet, som skapte kraftig debatt, og Hvem kan vi stole på? signert Lie, er ren anti-kommunistisk
propaganda fra den kalde krigen.

Kolbergs hindring av Stalin-portrettet er etter alt å dømme en videreføring av et kultursyn som stammer
fra den kalde krigens dager.

Lene Berg vet dette.

Stalin av Picasso er en videreføring av Bergs forrige kunstprosjekt Gentelmen & Arseholes, som blant
annet undersøker CIAs rolle som pengepung for kulturell/intellektuell anti-kommunistisk/anti-stalinistisk
praksis som en del av kulturkampen i Vest-Europa etter WW2. I Gentelmen & Arseholes antyder Berg
Håkon Lies rolle i den CIA-finansierte Paris/Berlin-baserte organisasjonen Congress for Cultural Freedom
(CCF) som stod bak publikasjoner som Encounter, Des Monats og Radio Free Europe.

Lie trakk seg senere fra CCF fordi han mente organisasjonen i for stor grad henvendte seg til
intellektuelle og mindre grad snakket til folket. Av alle ting henvendte CCF på 60-tallet seg derfor senere
til Lars Roar Langslets verdikonservative Minerva Kvartalstidskrift, som publiserte flere tekster fra CCF-
skribenter. Aps Arbeiderbladet hadde tidligere vært plattformen for publisering av anti-kommunistiske
CCF-artikler i Norge.

Man kan kanskje se Kolbergs avgjørelse som en naturlig forlengelse av Aps knallharde anti-kommunistiske
historie. Derfra kan man kanskje si at Ap trenger å ta et endelig oppgjør med en i praksis død ideologi, og
at Aps kompromissløse holdning til Stalin og Sovjetkommunismen ikke bør legge føringer på det offentlige
rom i Norge i 2008. Man kan også kanskje si at Kolberg følger i Lies anti-intellektuelle fotspor, og fortelle
Kolberg at kunstverdenen kan tilby flere dimensjoner av forståelse enn den rent overfladiske lesningen.
Man kan kanskje være overrasket over hvor like Høyre og Ap var i sin anti-kommunistiske holdning under
den kalde krigen, og man kan kanskje være overrasket over at Høyre nå forsøker å score som et
progressivt kulturpolitisk parti ved å forsøke å hente Stalin av Picasso til Bergen, samtidig som Erling Lae
i Oslo var enig i Kolbergs resonement på Youngstorget. Og hva mener tidligere kulturminister Langslet?

I dette virvaret av poenger er Bergs idé, så vidt jeg har forstått Gentlemen & Arseholes og Stalin av
Picasso, å sette et fokus på relasjonene mellom politikk og kunst. Det er den tråden jeg mener man bør
navigere etter.

Mediejippo, politisk propaganda, m.m. blir avsporinger. Poenget er at politikken virker på kunsten og
omvendt – i hvilken grad gjorde den det under den kalde krigen og i hvilken grad gjør den det under
dagens regime under Kolberg/Giske, alternativt Høyreparet Thommesen/Warloe?

Leif Inge kommenterer:

Helt enig med Carl Kristian i at dette er mye bedre premisser for en debatt! Men likevel, min første
reaksjon er at om det er komisk feilslutning å koble Arbeiderpartiet med Sovjetkommunismen og Stalin,
så burde DNA med Kolbein kunne tåle det. Prosjektskissen viser et prosjekt langt fra den til overmål
blomstrende retorikken her om tapetesering av folketeaterbygningen og Storebror Ser Deg. Koblingen er
langt mer retorisk og subtil, og skremmende for Kolbein.
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Paul Grøtvedt kommenterer:

Om den kalde krigen og forholdet mellom kultur og politikk, kan jeg anbefale følgene bok “Who paid the
Piper. The CIA and the cultural cold War” av Frances Stonor Saunders. Granta Books. London 1999. Lykke
til. PG.

Hans Tækje kommenterer:

Kolbein har ikke sensurert noen subtil kobling mellom Stalin og Folketeaterbygningen og Det Norske
Arbeiderparti. Det var Stalin på display han sensurerte.

Lene Bergs utstilling, boklansering og filmvisning med samme tema i samme hus har ikke blitt stoppet av
Kolbein. Stalin i utstillingsform, bokform eller filmform inne i huset er ikke noe problem, selv om alle disse
elementene av samme prosjektet har den samme retoriske (subtile??) linken Stalin –
Folketeaterbygningen – DNA som fasadeplakaten, bare ikke så spektakulært synlig. Det skremmer ingen.
Det forblir å rope i skogen.

Frode Kjærvik kommenterer:

Vil på nytt påpeke en av mine tidligere uttalelser:

“Har AP fortjent å få plastret akkurat Stalin på veggen? Jeg vil også påstå at godt under 5 % av
tilskuerne som eventuelt ville ha sett Stalin på veggen, også ville ha fått med seg resten av prosjektet til
Lene Berg.”

Og dessuten leser jeg følgende i calles kommentar

“Lie trakk seg senere fra CCF fordi han mente organisasjonen i for stor grad henvendte seg til
intellektuelle og mindre grad snakket til folket.”

“Stalin av Picasso er en videreføring av Bergs forrige kunstprosjekt Gentelmen & Arseholes, som blant
annet undersøker CIAs rolle som pengepung for kulturell/intellektuell anti-kommunistisk/anti-stalinistisk
praksis som en del av kulturkampen i Vest-Europa etter WW2. I Gentelmen & Arseholes antyder Berg
Håkon Lies rolle i den CIA-finansierte Paris/Berlin-baserte organisasjonen Congress for Cultural Freedom
(CCF) som stod bak publikasjoner som Encounter, Des Monats og Radio Free Europe.”

Og så spør jeg” ER det så mye som en prosent av befolkningen som får med seg Lene Bergs ytterst
subtile budskap? Selv kjenner jeg overhode ikke til CFF og jeg er designer og har fått undervisning i
kunsthistorie. Hva tenker så de restrerende 99 %? Kanskje det er en ide å henvende seg til folket med et
budskap som kan forstås selv om man ikke er kunstkritiker eller historiker? Det tjener ingen at kunst er
elitistisk og at en behøver kodebok for å nå inn til budskapet.

Carl Kristian Johansen kommenterer:

rodeo, Berg er ekstremt lite subtil.

Gentlemen & Arseholes er ren tekstbasert informasjon om CCF og personene/organisasjonene bak
gjennom et nyopptrykk av magasinet Encounter. Samt flere av Bergs egne problemstillinger i tekstform
som innstikk.

Det eneste man trenger av bakgrunn er å kunne lese og forstå det man leser. Jeg ser ikke helt det
elitistiske ved det.

Ketil Nergaard kommenterer:

I et debattinnlegg i Dagbladet på søndag svarer styreleder i UKS Eivind Slettemeås, på Paul Grøtvedts
innlegg 7 februar, der han skriver at Berg og samtidskunstfeltet opptrer med et sett doble standarder, ett
som kvalifiserer kunstens overskridelse, og ett som diskvalifiserer andres inngripen i kunsten.

I følge Slettemeås går Bergs prosjekt inn i en historie som er eldre og mer motsetningsfylt en Grøtvedts
fremstilling av kunst og politikk: «Kunstnere har langt ifra vært passive og tilbaketrukne aktører i denne
historien, men deltatt både som lakeier, revolusjonære og misforståtte brobyggere. (...) Selv i vår tid
spiller tunge monumenter en skjebnesvanger rolle for samfunnets maktbastioner, så viktige at de risikerer
å kollapse i folkets bevissthet om en kunstnerisk ytring får lov til å eksistere en eneste dag.»

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Hehe, ren religiøs sirkelargumentasjon: Det som ytres er ikke propaganda, men en kunstnerisk ytring,
fordi Berg er, eh, kunstner. Akk, hvorfor har jeg ikke sett lyset før! (ironi)
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Paul Grøtvedt kommenterer:

Nå har jeg svart på Eivind Slettemeås innlegg i Dagbladet. Håper avisen trykker det, men for sikkerhets
skyld vil jeg gi en kommentar til Nergaards sitat. Hvorfor noen kunstnere, særlig den sorten som
eksponerer seg politisk, opererer med doble standarder, skyldes at de ikke skjønner det tankemøsnteret
de tenker innenfor, nemlig moderniteten.

Slettemås er da også usedvanlig uklar i sin argumentasjon. Han skriver om “kunstens status” som om den
var en tidløs kategori, men den stikker ikke lenger tilbake enn Opplysningstiden. Det gjør at hans omtale
av Lene Bergs prosjekt havner helt utenfor debatten og på tvers av egne premisser.

Siden det for Slettemeås dreier seg om “kunstens status” kan ikke referansene i Lene Bergs prosjekt
strekke seg lenger tilbake enn til midten av 1700-tallet da moderniteten utvikler paradigmet om kunstens
autonomi, status og frihet. Dermed etableres også kunsten som eget gyldighetsområde, der overskridelser
mot andre områder og fagfelt blir tabuisert.

Nå kan naturligvis kunstnere gi blaffen i dette og overskride grenser, for eksempel mot politikken, men da
skjer to ting. For det første at kunsten ikke lenger kan påberope seg autonomi og spesifikk status. For det
andre vil overskridelsene bli vurdert av en annen type kompetanse, nemlig den politiske. I begge tilfeller
har kunsten undergravet sine egen profesjon og posisjon. Er man ikke villig til å innse det, og fortsetter
ufortrødent, driver man dobbeltmoral.

Paul Grøtvedt

Frode Kjærvik kommenterer:

“Gentlemen & Arseholes er ren tekstbasert informasjon om CCF og personene/organisasjonene bak
gjennom et nyopptrykk av magasinet Encounter. Samt flere av Bergs egne problemstillinger i tekstform
som innstikk.

Det eneste man trenger av bakgrunn er å kunne lese og forstå det man leser. Jeg ser ikke helt det
elitistiske ved det.”

Dette sier vel egentlig sitt calle.

Hvor mange tror du egentlig det er som leser kunstprosjekter for å tilegne seg informasjon om en
gammel organisasjon som de overhode ikke kjenner til? Dette har jo ikke noe med massekommunikasjon
å gjøre, mens Bergs gigaplakat derimot den henvender seg nettopp til massene. Fra plakat til det
tekstbaserte kunstprosjektet oppstår så et nesten likså gigantisk hull i informasjonsflyten. Hva fylles så
dette hullet med? Det er et av de spørmålene jeg har stilt.

sten are sandbeck kommenterer:

PG’s problem med det aktuelle prosjektet og politisk kunst i det hele synes å hvile på den oppfatning at
både kunsten og politikken skal opptre atskilt ikke bare fra hverandre, men også fra resten av samfunnet.
Dette er jo ikke bare en umulighet, men motsatt politikkens og kunstens kjernefunksjoner som er å
forvalte menneskets vesen og leven i forholdet til sin egen fornuft og virkeligheten forøvrig.

Å skille politikken fra den virkelighet den vil strukturere og den virkning den får er selvsagt ikke mulig
uten å miste meningen med begrepet. Tilsvarende kan ikke kunsten skilles fra sitt objekt, subjekt og
andre sosiale tilknytinger uten å miste sin funksjon. Romvesener ville neppe kunne ha det samme utbytte
av kunsten som vi har og tar man et verk ut av sin kontekst og sosiale forhold må man regne med at
vesentlige dimensjoner forvinner, om enn andre kan oppstå, slik som er tilfellet her.

Likeså mye som det må høre en historie til for å ”se” en gjenstand på historisk museum forutsetter
kunstverket sin sammenheng. Kunsten har i all sin levetid grepet inn i sine omgivelser ved å oversette
disse og det snedige med dette er at den samtidig uttrykker blikket; hos kunstneren, betrakteren og
immanent i de sosiale forhold, inkludert forholdet til historien. Kunstverket speiler sine omgivelser i den
grad det er et produkt av de samme tankeformer som manifesterer disse. Samtidig griper det inn og
forandrer de samme strukturene.

Et kunstverk har alltid vært et sosialt prosjekt, lenge før den relasjonelle estetikkens reduksjon. Kunsten
og politikken har det til felles å være en virksom handling for å formgi det eksisterende og dermed
forandre det. Kunsten griper inn i politikken ved å forandre den logikk meninger og dermed politisk
handlekraft bygges på.

Kunst er politikk som en meningsutveksling på et grunnleggende plan – en kamp om forståelse med makt
til å forandre virkeligheten, med de praktiske følger det vil ha for meningsdannelse. I dette tilfelle er det
et vesentlig poeng at det er reproduksjonen av et historisk eksisterende kunstverk, forflyttet fra sin
opprinnelige sammenheng og geleidet inn i en ny kontekst, som utgjør den potensielt synlige delen av det
nye arbeidet.

Hans Tækje kommenterer:

Frode, du kan da ikke mene at kunstnere kun skal forholde seg til kunsthistorien, eller til og med kun til
den kunsthistorien du har hatt undervisning i?
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den kunsthistorien du har hatt undervisning i?

Selv om det å være kunstner ofte føles som en uglesett primærnæring, så har vi ihvertfall større
albuerom en kyr på bås…

Frode Kjærvik kommenterer:

hantykje: Nå må det ha skjedd en knute på kommunikasjonstråden her for jeg mener jo selvfølgelig ikke
at ”...kunstnere kun skal forholde seg til kunsthistorien, eller til og med kun til den kunsthistorien du
(altså undertegned) har hatt undervisning i?” Det jeg mener er at når kunstens budskap ikke kommer
fram uten at mottaker har faglig bakgrunn innen kunsthistorie, så snakker kunstneren til et svært snevert
publikum. Sa også noe om hvilke følger det får nåe en driver med en kombinasjon av
massekommunikasjon og spesialisert, rettet kommunikasjon – det oppstår etter min oppfatning et hull i
kommunikasjonsflyten som, f. eks. i tilfellet Lene Berg med Picassos Stalin, kan skape misforståelser.

Hans Tækje kommenterer:

Er det du som misforstår? Er det noen andre? Er det alle andre? Arbeiderklassen? Er det en gemen hop
der ute som misforstår?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

Det er sannsynligvis ikke snakk om misforståelse. Det er snakk om alle som ikke får med seg en antatt
vesentlig del av «budskapet», slik at resultatet er effekten av ren propaganda. Et utsagn, hva enten man
kaller det «kunst» eller ikke, må alltid bedømmes ut fra antatt kommunikasjonsevne. Her kan man med
rimelighet anta at det som kommuniseres til et overveldende flertall, bare er propagandabiten. Dette kan
Lene Berg med all rimelighet forutse, og er således ansvarlig for nettopp propaganda.

Hans Tækje kommenterer:

Er det du som ikke skjønner? Er det noen andre? Er det alle andre? Arbeiderklassen? Hvem er dette
overveldende flertall som ikke skjønner?

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

De som ser plakaten, men ikke resten, blir utsatt for kalkulert propaganda, ikke fordi de ikke skjønner,
men fordi de ikke ser resten. Hvor vanskelig er dette, egenlig?

Hans Tækje kommenterer:

Har du en like banal definisjon på propaganda som du tidligere hadde for kunst? I.e. at propaganda er
kommunikasjon du ikke liker, mens for eksempel kommunikasjon du liker ville være, tja, informasjon?

Eller definerer du propaganda mer som agitasjon, som dette overveldende flertallet har lite å stille opp
mot, ved at de blir nektet tilgang til mer og / eller kritisk informasjon?

Frode Kjærvik kommenterer:

Du hantykje, kan ikke du trappe ned den aggressive tonen du legger opp til nå? Det har liksom så lite for
seg og ender som oftest med å slå rett tilbake.

Jeg har ikke søkt å definere noen som den “gemene hop”, så du tillegger meg m.a.o. negative “ovenfra
og ned” holdninger som du ikke har noen forutsetninger for å anta at jeg har. Arbeiderklassen er vel også
et rimelig utdatert begrep etterhvert.

Den misforståelsen og/eller -oppfattelsen jeg sikter til driver vel du og thorolf allerede og utreder så den
saken blir tydeligvis ivaretatt uten at jeg blander meg.

I fare for å gjenta meg selv til kjedsomhet kan jeg jo på nytt poste dette utsagnet:

“Jeg vil også påstå at godt under 5 % av tilskuerne som eventuelt ville ha sett Stalin på veggen, også
ville ha fått med seg resten av prosjektet til Lene Berg.”

Å kunne lese et kunstprosjekt er ikke det samme som å velge og gjøre det.

Hans Tækje kommenterer:

Hvem er det som misforstår Frode? Er det deg? Er det noen andre?
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De 95% som ikke ville fått med seg hele prosjektet til Lene Berg, inkluderer det deg selv?

Frode Kjærvik kommenterer:

hantykje: Dersom jeg hadde spasert over Youngstorvet med gigaplakaten på plass, uten å ha deltatt i
denne debatten i forkant, ville det helt klart kunne ha inkludert meg også. Hvis vi forutsetter, at plakten
hadde kommet på plass uten den presseomtalen den nå har blitt til del, hadde jeg nødvendigvis ikke
snappet opp hva den handlet om i pressen heller. Men siden jeg regner meg selv som over
gjennomsnittlig kunstinteressert, har bl. a. fullført søknadsprosess for inntak ved Kunstakademi, og i
tillegg har jeg prøvd meg innen maleri, grafikk og skulptur, så ville jeg muligens ha satt meg nøyere inn i
hva dette handlet om, men det er langt fra sikkert.

Vet egentlig ikke hvor du vil med dette, men nå har du nå fått et svar ang. min personlige side av saken.
Jeg kan vel også opplyse deg om at jeg for min del er svært glad i konseptuell kunst, installasjoner og
abstrakt/moderne skulptur. Mitt kunstbegrep favner m.a.o. ganske vidt.

Når det gjelder resten av befolkningen så kan du jo begynne med å finne ut hvor mange som i det hele
tatt interesserer seg for kunst, deretter moderne, anstrakt kunst og så til slutt kunst (og da snakker jeg
ikke om skjønnlitteratur, som romaner, dikt, noveller, etc,). i form av skreven dokumentasjon relatert til
moderne konseptuell kunst.

Det vil forundre meg om du kommer over promillen, men siden jeg ikke hadde tenkt å gå i den fella så
antydet jeg 5 %. Nå overlater jeg forøvrig bevisbyrden til deg! Når det gjelder disse prosentsatsene og
eventuelle statistikker relatert til hvem som har glede av konseptuell kunst, så er ikke det av så stor
interesse for meg, som det tydeligvis er for deg. Folk må selv få lov til å velge hva de vil engasjere seg i
– det er nå min oppfatning…

Lykke til!

Hans Tækje kommenterer:

Frode, det er en kjempeforskjell på om du sier at 95% ikke ville brydd seg, og om du sier at 95% ville
misforstått. Jeg har absolutt ingen problemer med en antagelse om at 95% ikke bryr seg. Jeg vil gjerne
vite hvem dette store flertallet er som ville ha misforstått Lene Bergs prosjekt.

Hans Tækje kommenterer:

Dessuten så misforstår du Carl Kristian og koblingene mellom Lene Berg og kunsthistorie som skal være
så vanskelige.

Det er ikke en feil ved din kunsthistorieutdanning; Lene Bergs bruk av Congress for Cultural Freedom
(CCF) og CIA er nettopp ikke å bruke kunsthistorie, men (annen) samfunnshistorie. Og de som ikke
kjente til denne historien fikk ved Lene Bergs hjelp muligheten til å lære. Bruk av Picassos Stalin er
naturligvis kunsthistorie, men det er også bruk av politisk historie og og mange andre samfunnshistorier.

Du kan gjerne kritisere mange, noen, de fleste kunstnere for å drive med intern selvbekreftende
kunsthistoriereferanser. Men akkurat i disse verkene er det nettopp det Lene Berg ikke gjør. Spesielt når
det gjelder Gentlemen & Arseholes så er dette budskap som godt kan komme fram uten at mottaker har
faglig bakgrunn innen kunsthistorie.

Thorolf A. Holmboe kommenterer:

De (95 %) hadde ikke misforstått fordi det er noe de ikke skjønner. De hadde derimot ikke sett en
presumptivt vesentlig del, som skal «oversette» propagandaen (reklamen, kall det hva du vil) til «kunst»,
og følgelig blitt sittende med en antatt «feil forståelse», en «misforståelse», om du vil.

Lene Berg kan med all rimelighet kan forutse dette resultatet, og er således eneansvarlig for
«misforståelsen».

Frode Kjærvik kommenterer:

hantykje: Jeg tror du må få noen som ikke er kunstfaglig utdannet, til å lese det du selv skriver, ta f. eks.
dette siste innlegget ditt, la dem så lese det uten kommentarer fra den side og spør dem så hva som står
der. Kan kanskje være en liten vekker. Finn den en av disse som du definerer, som arbeiderklassen, det
være seg hun som vasker gulvet på kontoret der du sitter eller ham som holder på å male husveggen.

Så til disse prosentsatsene som du er opptatt av. Jeg er med deg på en av argumentene dine – en hel
rekke mennesker hadde faktisk ikke reflektert noe særlig over plakaten på veggen i det hele tatt og
dermed kan vi trekke ut dem av tallgrunnlaget vårt. Hvor mange tror du så at ser budskapet for så å
tenke som følger:

Hva i all verden gjør Stalin der opp på hovedkvarteret til AP? Hvoretter han/hun trekker en eller annen
slutning som det er svært vanskelig for oss å forutsi fordi personen eventuelt ikke har noen forutsetning
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slutning som det er svært vanskelig for oss å forutsi fordi personen eventuelt ikke har noen forutsetning
for å kunne tolke seg til det “korrekte” budskapet.

Og til sist. Hvor mange ser plakten og tenker wow – dette så interessant ut dette må jeg sannelig sette
meg inn i og jeg vil gjerne lese skreven dokumentasjon relatert til denne moderne konseptuell kunsten?

Igjen. Lykke til

Forøvrig hadde det vært fint om du kunne svare på det jeg spør deg om denne gangen på samme måte
som jeg nå har søkt og svare deg ganske så utfyllende gang på gang.

Hans Tækje kommenterer:

Nei Frode. Du spør meg på dine egne premisser, og det er nettopp dine premisser jeg setter
spørsmålstegn ved.

Jeg er ikke redd for at noen ikke får det korrekte budskapet, jeg er redd for din påstand om at nesten alle
får feil budskap.

Frode Kjærvik kommenterer:

Da må min konklusjon være at det er du som setter premissene her, siden du ikke svarer meg på mine
spørmål!? Kalles det debatt?

Hans Tækje kommenterer:

Ærlig talt; Hvems premisser er det jeg diskuterer nå? Dine.

Ønsker du å diskutere aspekter av Lene Bergs kunstneriske prosjekt? Har du problemer med at Lene Berg
overskrider sitt eget kunstfagfelt og sin kunstneriske autonomi? Syns du hun har problemer med å ta inn
over seg at prosjektene hennes må vurderes både kunstnerisk og politisk?

Du er innom alt dette, men ikke ta denne diskusjonen på vegne av så vanvittig mange. Gjør det på dine
egne vegne.

(å ja, i parantes bemerket, den kommentaren din over ble nok mer personlig enn du hadde tenkt Frode:
Jeg tjener til livets opphold ved å sjaue og vaske både gulver og gølv. I den jobben har jeg kollegaer som
til de grader er ivrige samfunnsdebattanter. Det er fantastisk hvordan du klarer å si at du ikke har
ovenfra og ned holdninger for så til de grader vise at det er nettopp det du har!)

Frode Kjærvik kommenterer:

Ser at du har valgt en kurs hvor du tillegger meg holdninger og meninger og ikke relaterer til det jeg
prøver å ta opp. Det er greit for meg, men da kan du vel heller ikke forvente mer fra denne siden? Får du
eventuelt lyst til å diskutere sak igjen, i stedet for å klistre merkelapper på meg, så er du velkommen til
det, tror du bør legge deg på minne at begge parter faktisk må yte noe dersom en skal kommer videre i
en dialog.

Som du kanskje har lagt merke til, har jeg stilt en rekke spørsmål i denne tråden og det er nettopp fordi
jeg ikke besitter noen sannhet og det er jo derfor jeg vil debattere – formålet er å lære og forstå samt
kanskje å formidle noe dersom mine tanker viser seg å ha gyldighet også for andre. Gjensidig respekt og
ydmykhet for ulike holdninger er erfaringsmessig et godt utgangspunkt for utvikling.

Håper vi kan fortsette, men da i dialog.

peder askeladd kommenterer:

03.03.2008 16:24

03.03.2008 16:45

04.03.2008 06:58

04.03.2008 10:07

05.03.2008 00:45
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Henning Warloe (H), kulturbyråd i Bergen. Foto: -

http://www.dagsavisen.no/kultur/article333614.ece

Vil la Stalin-kunst pryde Bergen rådhus

Mens Ap nektet kunstneren Lene Berg å dekke Folketeaterbygningen med et gigantportrett av
Josef Stalin, ønsker det borgerlige byrådet i Bergen å pryde sitt eget rådhus med det
kontroversielle kunstverket.

KRISTIN FREDRIKSEN 5. februar 2008, 14:31

Kulturbyråd Henning Warloe (H) i

Bergen har hele byrådet bak seg når

han stiller rådhuset i Bergen til

disposisjon for Stalin-portrettet.

– Dette hørtes ut som et spennende

kunstprosjekt, og jeg tror det kunne

passet fint på rådhuset her, sier Warloe

til Dagsavisen.

Kritisk til Ap-sensur
Det borgerlige byrådet i Bergen har

dermed langt høyere terskel for

kulturelle uttrykksformer enn det

ledelsen i Arbeiderpartiet har.

Onsdag i forrige uke avslørte Dagsavisen at Aps mektige partisekretær, Martin Kolberg, satte foten

ned for å la gigantportretter av Sovjet-diktatoren Josef Stalin og kunstneren Pablo Picasso skulle

pryde fasaden på partiets hovedkontor.

Kulturbyrådet i Bergen er mildt sagt forundret over partisekretærens forsøk på kunstsensur anno

2008.

– Ap-ledelsen stiller seg i et særdeles uheldig lys når de nekter for å henge opp et portrett. Det er jo

sensur, og det var jo nettopp det Stalin selv drev med. Nå knytter jo partiet seg enda sterkere til

Stalins metoder, sier Warloe. Han vil gjøre alt han kan for at kunstner Lene Berg kan få realisert

hele prosjektet «Stalin av Picasso, eller portrett av kvinne med bart.»

– Jeg ville heller ikke ønske å bidra til å hylle Stalin. Men vi mener at kunst skal vekke reaksjoner og

skape oppmerksomhet hos publikum, sier Warloe.

Selv om byrådet i Bergen selv foreslår sin egen arbeidsplass, er de åpent for at kunstneren selv kan

få bestemme hvilken bygning som passer best.

http://www.dagsavisen.no/
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få bestemme hvilken bygning som passer best.

– Men rådhuset er veldig godt egnet. Kanskje spesielt nå fordi rådhuset ligger ved siden av Bergen

Kunstmuseum som akkurat har åpnet en utstilling om Picasso, sier kulturbyråden.

Sier ja til Bergen
Kunstner Lene Berg synes det er hyggelig med en invitasjon fra Vestlandet.

– Dette høres veldig interessant ut, og vi vil ta kontakt med byrådet så snart det er mulig, sier Berg

og legger til at hun fortsatt venter på et endelig svar fra Youngstorget Eiendom.

– Jeg har endret på det opprinnelige fasadeforslaget, og det har vi ikke fått svar på om de vil godta,

sier hun.

Kunstneren understreker at premieren for «Stalin av Picasso, eller portrett av kvinne med bart»

fortsatt har premiere 5. mars.

Copyright © Dagsavisen
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Vil la Stalin-plakat dekke rådhuset

Foto: Christian Kråkenes/fotomontasje/NRK

Henning Warloe ønsker et gigantportrett av Josef Stalin på fasaden av Bergen
rådhus.
Av Tore Sevheim
Publisert 04.02.2008 11:04 

Kulturbyråd Henning Warloe (H) ønsker det omstridte kunstverket av Stalin velkommen til
Bergen.

- Dette høres ut som et spennende kunstprosjekt, og jeg tror det kunne passet fint
på rådhuset, sier Warloe til Dagsavisen.

Det var forrige onsdag at Dagsavisen meldte at Aps partisekretær, Martin Kolberg, satte
foten ned for et gigantportrett av Josef Stalin skulle pryde Folketeaterbygningen på
Youngstorget i Oslo.

Portrettet av Sovjet-diktatoren, som er tegnet av Pablo Picasso, er en del av utstillingen
«Stalin av Picasso» som kunstner Lene Berg står bak. Premieren er planlagt at skal være 5.
mars og kunstverket består også av en video og en bok.

- Ap-ledelsen stiller seg i et særdeles uheldig lys når de nekter for å henge opp et portrett.
Det er jo sensur, og det var jo nettopp det Stalin selv drev med. Nå knytter jo partiet seg
enda sterkere til Stalins metoder, sier Warloe til Dagsavisen.

Ønsker ikke å hylle Stalin
- Jeg ville heller ikke ønske å bidra til å hylle Stalin. Men vi mener at kunst skal vekke
reaksjoner og skape oppmerksomhet hos publikum, sier Warloe til avisen.

Kuratoren for utstillingen, Kristine Jærn Pilgaard, er positiv til Warloes ønsker.

- Dette høres veldig interessant ut, men har ennå ikke vært i kontakt med byråden. Først



må vi få svar fra Youngstorget, der seilene med kunstverket er påtenkt til, sier
Jærn Pilgaard til NRKHordaland.no.

YOUNGSTORGET: Slik ser kunstner Lene Berg for seg at seilene med Stalin, tegnet av Picasso, 
skal pryde Folketeaterbygningen.

Fotomontasje

(NRK)

Kommentarer (9)
Delta i diskusjonen her. Vis alle
Ytringsfrihet?
Skrevet av Gunnar
Kunst brukes ofte for å skape debatt og som kommunikasjonsmiddel. Kunst er ofte
provoserende og kan støte publikum. Men å bruke penger, tid og krefter på Stalin tar jeg
avstand fra. Jeg støtter AP i at de ikke ville ha (makk?)verket. Stalin stod for alt vi er imot
og jeg vil slippe å se han. De kan flytte kunstverket i et lokale bort fra allmenheten da
spesielt interesserte kan gå og bade i hans glorie. Jeg synes Lene Berg er tabloidkunstner.

Svar  varsle

Makabert
Skrevet av motb
Ville det være like "kulturelt å henge opp et tilsvarende bildet av Hitler? Han var jo bare
smågutten i forhold til Stalin, hva tortur og folkemord angår.

Svar  varsle
SV: Makabert
Skrevet av BB
Enig. Hitler kunne f.eks bli avbildet her i Trondheim. Da hadde sikkert Warloe blitt glad.
Reaksjoner og oppmerksomhet hadde kunsten sikkert fått også.

Men seriøst, er det 1. april allerede? Stalin? Hva med Saddam, Idi Amin, Pol Pot, Mao ++.
De må i det minste ha drept nok folk til å ha fortjent å pryde f.eks kommunehuset i
Berlevåg eller Stryn.

Svar  varsle

Det er norge på sitt beste:))))
Skrevet av irek
))))
Svar  varsle

Er dere splitter pine gale ?
Skrevet av Historieboka
Hvorfor skal hylles en mann som har tatt livet av flere av sine landsmenn enn noen annen i 
verdenshistorien ? Bare i Bergen noe slikt kan gå an....

Svar  varsle



stalin
Skrevet av Christian
Dette er jo fantastisk fint. Nå vil norske skolebarn se bilde av Stalin, og (kanskje) huske han
litt. Dette hjelper på manglende historiekunskaper ble påpekt av media forrige uke. Hva
med en tegning av Pol Pot på slottet og Mao kan jo pryde løvebakken.

Svar  varsle
genialt
Skrevet av arnabu
dette er bra! byrådet viser toleranse! jeg stemmer høyre eller krf neste gang!

Svar  varsle

Kolberg bæsj
Skrevet av kjetil
Nei der bæsjet du på leggen Kolberg! moahahaha Nalen er også nålldus. Stalin er også
nålldus. Nalen - Stalin - Nålldus!

Svar  varsle
Ikke hylle?
Skrevet av Nalen
Hvordan skal du klare å unngå å hylle Stalin med et slikt alterbilde, Warloe? Pussig. Dette
ser jo bare helt nålldus ut.

Svar  varsle

Opphavsrett NRK © 2008 - Telefon: 815 65 900 - E-post: info@nrk.no
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Lene Berg
«Stalin av Picasso eller portrett av
kvinne med bart»
Stratos, Folketeaterbygningen på
Youngstorget i Oslo

Skisse av de tre fasadeseglene som skulle
dekke Folketeaterbygningen på
Youngstorget som del av «Stalin av Picasso
eller portrett av kvinne med bart». Foto:
Lene Berg

NBK
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Les i Billedkunst

I  løpet av tre uker med
elleve timers arbeidsdager,
behandlet
Billedkunstnernes
stipendkomité 1790
søknader. – Tiden komiteen
har til rådighet er helt på
kanten av det forsvarlige,
sier komiteens leder Bente
Sætrang.

Ingvill Henmo

Aktuelle tekster

Kunstomsetningen bremses
ikke av følgeretten
Kjærlighet i MySpace
Satsing gav underskudd
Massiv mønstring av
mangfoldige tegneuttrykk
Skyggen over Berlin
Nye grep om «den store»
kunsthistorien

Forsiden / Kritikk / Utstillinger / Forrige | Neste

Æres den som æres bør
Hans Thorsen, 06.05.2008, No.3

Lene Bergs prosjekt tar
utgangspunkt i en tegning som ble
trykket i det franske
kommunistpartiets ukemagasin Les
lettres françaises i forbindelse med
Stalins død i 1953. Tegningen, som
forestilte Stalin og var utført av
Picasso, skapte den gang en
voldsom debatt.

Forargelsen var stor, fordi mange mente
den var en uverdig representasjon av den
elskede lederen og dessuten svekket
kampen for kommunismen i sin helhet.
Diskusjonen handlet sånn sett både om
forholdet mellom abstrakt og figurativ kunst,
og om hvordan kunsten best burde
benyttes i propagandaøyemed. 
«Stalin av Picasso eller portrett av kvinne
med bart» er Lene Bergs historie om
tegningen og debatten, satt opp mot den
kalde krigens ideologiske krigføring og sin
egen person. Visningen av prosjektet på
Stratos skulle opprinnelig bestå av en film,
en bok, og tre fasadesegl som skulle dekke
Folketeaterbygningen på Youngstorget.
Sistnevnte element ble stoppet av
Arbeiderpartiets partisekretær Martin
Kolberg, fordi partiet ikke ønsket å bli
assosiert med Stalin. Denne hendelsen
førte til en heftig debatt her til lands om
sensur av kunstneriske uttrykk i det
offentlige rom. Prosjektet kan naturlig nok
leses og vurderes i lys av denne
diskusjonen, som jo må sies å ha aktualisert de grunnleggende problemstillingene som blir
satt under lupen. En annen mulighet vil være å tenke seg prosjektet slik det var planlagt
vist, altså med et stort fasadesegl som viser tegningen i midten, flankert med to noe
mindre fotografier av Stalin og Picasso. 
Filmen og boken er nært knyttet sammen. Begge forteller historien om tegningen, og
hvordan den skapte voldsom diskusjon da den ble publisert. Filmen er basert på collage
og voice-over, og de samme collagene finner vi i boken. Isolert sett fungerer begge
elementer meget godt, både hver for seg og samlet. Vi blir presentert for en meget
interessant historie, som drives fram av både spennende informasjon, underfundig humor
og stilsikker fortellerteknikk. Filmen varte i en halv time, og personlig ble jeg gradvis
trukket lenger og lenger inn i historien. Den kritiske distansen forsvant og jeg tenkte etter
hvert at det jeg så var sant. Dette er interessant fordi filmen og boka ikke gir seg ut for å
være et historisk korrekt dokument ut fra vitenskapelige kriterier, men gjennom den gode
historiens blendende kraft får man en følelse av at det var akkurat slik det foregikk.
Akkurat slik Lene Berg forteller historien. Slik poengterer boken og filmen sitt  eget
fokuspunkt. Hva er en sann representasjon av noe historisk? Hvem er det som snakker?
Hva er senderens kommunikative mål overfor mottageren? Lene Berg lurer oss og hun
gjør det godt.
Man kan forøvrig spørre om hva som skulle vært hensikten med de planlagte
fasadeseglene? Både formen og formatet syntes litt på siden av det velfungerende
samspillet mellom bok og film, og kunne i praksis fremstått litt som ren fasadereklame.
Sånn sett er jeg fristet til å mene at de faktiske omstendighetene rundt visningen endte
opp med å være nærmest optimale fra et kunstnerisk perspektiv. Ikke bare fordi en
offentlig debatt om sensur og kunstnerisk representasjon ble født på ny, men også fordi
prosjektet fremsto mer fokusert enn det ellers ville ha gjort. 

Søk i arkivet

Søk

Annonser

Fra arkivet

Mens 80-tallet stod i
maleriets tegn, og 90-tallet i
fotografiet og videoens,
seiler tegningen inn som et
slagkraftig uttrykk på
dagens kunstscene. Men
hva er det som gjør at
tegningen plutselig er
kommet på moten?

Beate Petersen
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LISE WAAR-
DAL KALAND
60 år, 
Sentrum
– Dette er kort-
tenkt. Jeg for-
står ikke hva de 
tenker på, og 
håper ikke det 
er seriøst. 

BJØRN 
HAUGLAND
60 år,  
Skansen
– Jeg ser det 
kunstneriske i 
det, og synes 
det er fint at de 
lager noe på 
den veggen.

CAMILLA 
SKAUGE
15 år, Fana
– Jeg vet ikke så 
mye om hvem 
Stalin var, så jeg 
synes det hadde 
vært stilig.

PREBEN 
KRISTENSEN
24 år,  
Sentrum
– Det er bra hvis 
rådhuset kan 
brukes til å stille 
ut kunst, og vise 
litt av det som 
skjer i byen.

LISE WAAR-
DAL KALAND
60 år, 
Sentrum
– Dette er kort-
tenkt. Jeg for-
står ikke hva de 
tenker på, og 
håper ikke det 
er seriøst. 

LISE WAAR-
DAL KALAND

– Dette er kort-
tenkt. Jeg for-
står ikke hva de 
tenker på, og 
håper ikke det 

BJØRN 
HAUGLAND
60 år,  
Skansen
– Jeg ser det 
kunstneriske i 
det, og synes 
det er fint at de 
lager noe på 
den veggen.

– Jeg ser det 
kunstneriske i 
det, og synes 
det er fint at de 
lager noe på 

CAMILLA 
SKAUGE
15 år, Fana
– Jeg vet ikke så 
mye om hvem 
Stalin var, så jeg 
synes det hadde 
vært stilig.

– Jeg vet ikke så 
mye om hvem 
Stalin var, så jeg 
synes det hadde 

PREBEN 
KRISTENSEN
24 år,  
Sentrum
– Det er bra hvis 
rådhuset kan 
brukes til å stille 
ut kunst, og vise 
litt av det som 
skjer i byen.

Hva synes Hva synes 
du om 
Stalin på 
rådhuset?rådhuset?
Stalin på 
rådhuset?
Stalin på 

6
110
112

på 
gaten AUDUN AUDUN 

SAGENSAGEN
58 år, 58 år, 
Møhlenpris
–Jeg synes ikke –Jeg synes ikke –Jeg synes ikke 
det har noen det har noen 
kunstnerisk 
verdi, og håper verdi, og håper verdi, og håper 
det ikke gjen-
nomføres.

   Fakta
JO­SEF STAJO­SEF STAJO­SEF ST LIN

Jo­sef Sta­lin, født 18. desem­ber 
1878, død 5. m­a­rs 1953.

Ble genera­lsek­retær fo­r det so­v­
jetisk­e k­o­m­m­u­nistpa­rtiet i 1922. 
Under m­a­k­tk­a­m­pen etter Vla­dim­ir 
Lenins død k­la­rte Sta­lin å tilside­
sette sin riva­l Leo­n Tro­tsk­ij. I 1930­
årene iverk­sa­tte ha­n o­m­fa­ttende 
u­trensk­ninger i la­ndets ledelse.

Sta­lins sty­re va­r preget a­v ek­s­
trem­ m­a­k­tk­o­nsentra­sjo­n, o­g lite 
o­m­ta­nk­e fo­r de ha­rde k­o­nsek­ven­
ser a­v den strenge po­litik­k­en so­m­
ble ført. Sta­lin fo­rsøk­te å u­ndertry­k­­
k­e enhver o­ppo­sisjo­n gjenno­m­ et 
by­råk­ra­tisk­ o­g vilk­årlig terro­rm­a­s­
k­ineri. Oversla­gene o­ver hvo­r m­a­n­
ge m­ennesk­er so­m­ m­istet livet so­m­
følge a­v dette er svært va­rierende, 
m­en et o­versla­g ly­der på 20 m­illi­
o­ner o­ver en 23­årsperio­de.

Sta­lins sty­resett ba­sert på m­a­rx­
ist­leninism­en blir nå k­a­ra­k­terisert 
so­m­ sta­linism­e o­g a­nsees so­m­ en 
to­ta­litær ideo­lo­gi.

n

n

n

n

SMS til 

Kodeord:  
Basum 

din mening  
til 2229 

eller 
mening@ba.no

Hva mener 

DU?

– Vi vil mar­ke­r­e­ at vi 
e­r­ me­r­ libe­r­ale­ i Be­r­ge­n 
e­nn i Oslo, sie­r­ kultur­­
by­r­åd, He­nning War­loe­
til BA.

KON­TROVERSI­ELT:
De­t e­r­ War­loe­ som har­
tatt initiativ til å he­nte­
kunstve­r­ke­t, «Stalin av 
Picasso, e­lle­r­ por­tr­e­tt 
av kvinne­ me­d bar­t», til 
Be­r­ge­n. Han ønske­r­ Be­r­g 
ve­lkomme­n til de­kor­e­r­e­
r­ådhuse­t me­d por­tr­e­tte­t 
av de­n kje­nte­ folke­mor­­
de­r­e­n.

– De­t e­r­ he­lt sikke­r­t 
litt kontr­ove­r­sie­lt, og je­g 
r­e­gne­r­ me­d å få e­n de­l 
r­e­aksjone­r­ på de­t. Me­n 
kunst kan pr­ovose­r­e­, og 
de­t må vi bar­e­ godta.

PI­N­LI­G: Han for­står­
ikke­ hvor­for­ Ar­be­ide­r­­
par­tie­t i Oslo sa ne­i til 
pr­osje­kte­t.

– De­t må vær­e­ litt pin­
lig for­ de­m, og de­t e­r­ litt 
latte­r­lig at de­ ikke­ tør­ å 
støtte­ pr­osje­kte­t. De­ e­r­
kanskje­ r­e­dd for­ å bli assosie­r­t 
me­d Stalin og kommunisme­n, 

Da kunst­ner Lene Berg vil­l­e dekke Fol­ket­ke Fol­ket­ke Fol­k eat­er­
bygningen i Osl­o med et­ port­ret­t­ av Josef St­a­
l­in, fikk hun nei av Ap. Byrå­det­ i Bergen t­ar imot­
kunst­verket­ med å­pne armer.

Da kunst­ner Lene Berg vil­l­e dekke Fol­ket­ke Fol­ket­ke Fol­k at­
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STALIN!
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mer Pi­cassos portrett av ham opp på Rå
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me­n de­t e­r­ jo ab jo ab jo a solutt 
ikke­ de­mokr­atisk av 
de­m.

Han e­r­ ikke­ r­e­dd for­
at Høy­r­e­ og By­r­åde­t 
skal bli assosie­r­t me­d 
Stalin e­tte­r­ de­tte­.

– Ne­i, vi gjør­ de­t jo 
ikke­ for­di vi e­r­ glad 
i ham. De­t e­r­ e­n kar­i­
katur­ av ham, som e­r­
me­nt å vir­ke­ kr­itisk. 
Og de­r­som de­t skape­r­
me­r­ inte­r­e­sse­ for­ ham 
og alt de­t for­fe­t for­fe­t for­f r­de­lige­
han gjor­de­, så e­r­ de­t 
bar­e­ positivt.

Aps Ruth Gr­ung 
e­r­ også positiv til at 
kunstve­r­ke­t, som e­r­
base­r­t på Picassos kar­i­
katuatua r­ av Str­ av Str­ alin, får­ dr­ dr­ e­k­
ke­ de­n e­ne­ ve­gge­n på 
Rådhuse­t.

– De­t e­r­ ve­ldig posi­
tivt de­r­som War­loe­
får­ de­tte­ til. Se­lv om 
Stalin kanskje­ e­r­ litt 
utdate­r­t, vil de­t jo gi 
litt e­kstr­a r­e­klame­ til 
Picasso­utstillinge­n.

De­t var­,  i følge­
Dagsavise­n, Mar­tin Kolbe­r­g fr­a 
Ar­be­ide­r­par­tie­t som ikke­ ville­ ha 
Stalin som ve­ggpr­y­d på par­tie­ts 
hus i Oslo. At hun nå går­ mot sin 
e­ge­n par­tife­lfe­lf le­, br­y­r­ ikke­ Gr­ung 
se­g noe­ om.

– Je­g e­r­ opptatt av le­ve­nde­
kunst som kan skape­ de­batt, og 
de­t skal ve­ldig my­e­ til for­ at je­g 
sie­r­ ne­i til kunst. Kolbe­r­g har­ ve­l 
litt andr­e­ sy­nspunkte­r­ på de­tte­, 
me­n for­ min de­l kan han godt 
si ne­i til fle­r­e­ pr­osje­kte­r­. Je­g vil 
gje­r­ne­ ha ting ut av Oslo og inn 
til Be­r­ge­n.

He­lle­r­ ikke­ Fr­p vil motse­tte­
se­g kunste­n.

– Vi har­ aldr­i for­søkt å se­nsu­
r­e­r­e­ kunstne­r­e­ he­r­ i Be­r­ge­n, og 
de­t e­r­ inge­n gr­unn til å be­gy­nne­
nå, sie­r­ Liv Røssland.

Der­som War­loe får­ det som 
han vil, kommer­ Str­ Str­ alin til å palin til å pa r­y­
de den ene kor­tsiden av Rådhu­
set den 5. mar­s, som for­ ør­ ør­ vr­ig er­
55 år­sdagen foagen foa r­ Str­ Str­ alins død. alins død. a

MA­RIA­N­N­E KVA­ME KVA­ME KV ME

FOR: RFOR: RFOR: u­th Gru­th Gru­th Gr ng 
(Ap).

FOR: HeFOR: HeFOR: nni­ng  i­ng  i­
WaWaW rl­oe (H).rl­oe (H).rl­

FOR: LFOR: LFOR: i­v Røssl­and sl­and sl­
(Frp)



6/4/08 11:24 AMStalin ønsket i Bergen

Page 1 of 1http://www.lokalavisenfrogner.no/apps/pbcs.dll/article?AID=/20080204/NYHETER/687858193

Stalin ønsket i Bergen
Kulturbyråd Henning Warloe (H) ønsker det omstridte kunstverket av Stalin velkommen til
Bergen. På Youngstorget er kunstverket ikke velkommen.

Andreas Lindbæk

- Dette høres ut som et spennende kunstprosjekt, og jeg tror det kunne passet fint på rådhuset, sier
Warloe til Dagsavisen.

Det var forrige onsdag at Dagsavisen meldte at Aps partisekretær, Martin Kolberg, satte foten ned for et
gigantportrett av Josef Stalin skulle pryde Folketeaterbygningen på Youngstorget.

Portrettet av Sovjet-diktatoren, som er tegnet av Pablo Picasso, er en del av utstillingen «Stalin av
Picasso» som kunstner Lene Berg står bak.

Premieren er planlagt at skal være 5. mars og kunstverket består også av en video og en bok.

- Ap-ledelsen stiller seg i et særdeles uheldig lys når de nekter for å henge opp et portrett. Det er jo
sensur, og det var jo nettopp det Stalin selv drev med. Nå knytter jo partiet seg enda sterkere til Stalins
metoder, sier Warloe til Dagsavisen.

- Jeg ville heller ikke ønske å bidra til å hylle Stalin. Men vi mener at kunst skal vekke reaksjoner og
skape oppmerksomhet hos publikum, sier Warloe til avisen.

- Dette høres veldig interessant ut, men har ennå ikke vært i kontakt med byråden. Først må vi få svar fra
Youngstorget, der seilene med kunstverket er påtenkt til, sier Jærn Pilgaard til NRK.

Publisert mandag 04. februar 2008 kl. 15:45.

mailto:andreas.lindbaek@lokalavisen.no
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Warloe vil ha Stalin på

FOR STERKT: Om fem uker kan Rådhuset i Bergen bli slik BTs montasje viser. Lene Bergs kunstprosjekt handler om kunst og politikk. Kulturbyråd Henning Warloe kan ikke 
huske at rådhusveggen har vært brukt på lignende måte tidligere. FOTOMONTASJE: BT

BT-fotograf Fred Ivar 
Utsi Klemetsen og den 
Bergens-bosatte kunstner-
en Kristin Tårnesvik åpner 
i dag fotoutstilling 
i Helsingfors.

JAN NYBERG

jan.nyberg@bt.no

Når dørene åpner i kveld i det 
kunstnerstyrte Galleri Huuto, 
midt i Helsingfors sentrum, 
skjer det med den norske 
ambassadøren til stede.

– Min del av utstillingen er 
en del av et større prosjekt jeg 
har jobbet med noen år. Når 
jeg en gang blir ferdig er det 
ment å vise urbefolkninger 
i alle verdensdeler, forskjel-
ler og likheter. Utstillingen 
her i Finland er utelukkende 
viet Ainu-folket i Japan, som 
er en liten minoritet med 
rundt 40.000 mennesker av 
Japans 135 millioner. Målet 
er å dokumentere dagliglivet 
deres, både de som lever på 
tradisjonelt vis, men også de 
som har valgt det urbane, sier 
Klemetsen. Han stiller ut åtte 
fotografi er i storformat.

Kristin Tårnesvik har sin 
utdannelse fra Kunsthøgsko-
len i Bergen, hvor hun gikk 
ut med hovedfag i fotografi  i 
2004. I Helsingfors stiller hun 
ut åtte fotografi er, en video, 
ett fl agg og en tekst.

– Jeg har prøvd å under-
søke klisjeene og mytene 
om Finland; vodka, taushet 
og melankoli. Ingen av bil-
dene er tatt i Finland, men i 
Norge, Sverige, Danmark og 
Litauen. 

Med foto 
til Finland

Picasso-utstillingen på 
Bergen Kunstmuseum ble 
besøkt av 2060 men-
nesker denne helgen.

KARI FAUSKANGER

Kari.fauskanger@bt.no

– Jeg tror dette er den beste 
åpningshelgen vi har hatt på 
noen utstilling, sier sjefkon-
servator Knut Ormhaug. Lør-
dag strakte køen av skuelyst-
ne seg langt bortover Rasmus 
Meyers Allé. Det er strengere 
sikkerhetskontroll enn van-
lig på Stenersen, der utstil-
lingen henger, og publikum 
fi kk merke at det var enkelte 
innkjøringsproblemer første 
helgen. 

 – Den nye adgangssperren 
ble en fl askehals, og det skal 
den også være, sier Ormhaug. 
Han tror både museet og 
publikum trenger litt innkjø-
ringstid før alt går seg til. 

At sikkerhetssystemet fun-
gerer, fi kk museet erfare lør-
dag kveld, da alarmen trolig 
ble utløst av en snøball mot 
et vindu i nabobygningen. 
Bevæpnet politi aksjonerte 
umiddelbart.

Gode tall
for Picasso
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Et gigantportrett av Josef 
Stalin på Youngstorget 
i Oslo, ble for mye for 
Arbeiderpartiet. Høyre-
byråd Henning Warloe 
sier ja takk.

KARI FAUSKANGER

Kari.fauskanger@bt.no

Warloe synes det var greit å kuppe 
Oslo og vise at det er større takhøy-
de i Bergen enn i hovedstaden. 

– Vi har et mer åpent kunstsyn 
i Bergen enn i Oslo, sier han. Høy-
rebyråden har full støtte fra både 
byrådslederen og de to andre 
partiene i Byrådet i støtten til 
prosjektet. 

– Jeg har inntrykk av at de synes 
det er sprekt og utradisjonelt, sier 
han.

Warloe ser for seg at portrettet 
blir montert Rådhusets kortvegg. 
Der er ikke vinduer, og bildet 
kan lett forankres i rekkverket 
på balkongen på toppen av byg-
ningen. Han understreker at han 
kun kjenner kunstprosjektet fra 
omtale i Dagsavisen, og at han 
ennå ikke har vært i kontakt med 
kunstneren. Han vet ikke om det 
lar seg gjøre å gjennomføre pro-
sjektet i Bergen.

Picasso, ikke Stalin
Kunstneren Lene Berg står bak 
kunstprosjektet, som har vakt 
strid i Oslo. Hun vil henge opp 
Picassos portrett av Josef Stalin i 
gigantversjon på Folketeaterbyg-
ningen på Youngstorget. Portret-
tet skulle fl ankeres av fotogra-
fi ske portretter av Stalin og Pablo 
Picasso. 

– Dette er først og fremst et 
Picasso-prosjekt. Det handler ikke 
om Stalin, sier kurator for utstil-
lingen, Kristine Jærn Pilgaard, og 
legger til at det også tar opp spørs-
mål som berører sammenhengen 
mellom kunst og politikk.

Hun stiller seg positiv til å vise 
prosjektet i Bergen, men har ikke 
vært i kontakt med Henning 
Warloe. Etter at saken ble kjent 
i pressen, skal kuratoren i nye 
møter med eierne av Folketeater-
bygningen. Hun må også avklare 
med Henie Onstad Kunstsenter, 
som skal vise utstillingen senere, 
om hva som skal skje videre.

Én dag ble for mye 
Portrettene er en del av en større 
utstilling som også omfatter video 
og bokutgivelse. Bildene skulle 
henge utenpå Folketeaterbygnin-
gen én dag – 5. mars, samme dag 
som utstillingen åpner på uteste-
det Stratos. Det er også Stalins 
dødsdag. 

Picasso tegnet portrettet av 
Stalin til en nekrolog, som ble 
skrevet til et fransk magasin, da 
den sovjetiske diktatoren døde. 
Tegningen vakte debatt allerede 
den gang. 

Huseieren, Youngstorget Eien-
dom, sa ja til prosjektet i fjor høst, 
men satte foten ned for noen uker 
siden. Da ble Pilgaard informert 
om at det ikke ble noe av. I forrige 
uke kunne Dagsavisen avsløre at 
det var Arbeiderpartiets sekretær, 

Martin Kolberg, som har stoppet 
kunstprosjektet. Han begrunnet 
det med at Arbeiderpartiet, som 
den største leietakeren i Folketea-
terbygningen, har rett til å mene 
noe om hvordan sosialdemokrate-
nes bastion blir fremstilt.

«Sensur»
Kolberg får støtte fra Høyres 
Erling Lae. Han mener at husei-
eren selv må få bestemme hva 
som skal henge utenpå fasaden. 
Et synspunkt Henning Warloe 
har forståelse for. Han nøler like-
vel ikke med å kalle det som har 
skjedd på Youngstorget for sensur 
av et kunstnerisk uttrykk. 

– Det er en form for sensur vi 
ikke vil ha i Bergen, sier han. Selv 
er han ikke redd for at Rådhuset 
skal assosieres med Stalin.

– Bildet fremstiller ikke Stalin 
på en positiv måte. Det er ingen 
hyllest til diktatoren. Og hva pas-
ser bedre enn å vise et Picasso-
prosjekt hovedstaden ikke vil 
ha, samtidig som vi har den store 
Picasso-utstillingen i Stenersen, 
rett overfor Rådhuset. Det er 
supert, sier han. I stedet for å 
nekte visning, vil Warloe heller 
benytte anledningen til å rette 
søkelyset mot Stalin. 

Han har fulgt med i debatten 
etter at Aftenposten påviste at sko-
leelever ikke vet hvem Mao, Stalin 
og Hitler var. Han vil heller arran-
gere et seminar som kan belyse 
Stalin, og grusomhetene han sto 
bak, på diktatorens dødsdag.       

 Rådhuset
❚ fakta

Picassos tegning av Stalin
■ Ble laget til nekrologen 

i den kommunistiske ukea-
visen «Les Lettres Francai-
ses» i 1953. 

■ Det franske Kommunist-
partiet, der Picasso var 
medlem, tok avstand fra 
tegningen, på grunn av 
manglende realisme i 
fremstillingen.

■ «Stalin av Picasso, eller 
portrett av kvinne med 
bart» er et kunstprosjekt 
av Lene Berg.

■ Kunstprosjektet har fått 
fi nansiell støtte av Institu-
sjonen Fritt Ord og Norsk 
Kulturråd

Minde
Kanalveien 3
Tlf. 05 201
/minde

Møller Bil
®

mollerbil.noForspranget ligger i teknikken

Audi A8 fra kr. 913.100-
A8 er selve målestokken når det gjelder design og teknikk.
I denne lukseriøse bilen har vi kombinert quattro firehjulsdrift, aluminiums-
karosserii ASF-konstruksjon, adaptiv luftfjæring
og en rekke kraftige motorer.

Vi har en 2007 modell på lager
til svært gunstig pris!

En gal mor og en forferdelig 
hemmelighet. Det er ingredi-
ensene i Pål Øies grøsser 
«Skjult». Med penger fra 
fi lmfondet er den klar for 
innspilling.

BRITT SØRENSEN

britt.sorensen@bt.no

– Det blir skikkelig utrivelig. Det 
er bare å stålsette seg, humrer 
Jan Aksel Angeltvedt fra Alligator 
Film, som skal produsere «Skjult». 
Og det er fi lmen han snakker om, 
ikke jobbingen med fi lmen. Den 
gleder han seg veldig til.

«Villmark»-regissøren Pål Øie 
står også denne gangen for både 
manus og regi. I går bevilget 
Norsk fi lmfond 4,49 millioner 
kroner til «Skjult», som dermed er 
fullfi nansiert. Det totale budsjet-
tet er på 12,5 millioner, hvorav 
Filmfondet Fuzz er inne med en 
betydelig sum. 

– En stor lettelse! Jeg er glad 
både på egne vegne og på vegne 
av Pål. Jeg tror fi lmfondet har gitt 
pengene på bakgrunn av et kna-
kende godt manus som vil appel-
lere til mange, sier Angeltvedt.

Guffent i skogen
Angeltvedt lover en god vest-
landsk grøsser der alle ingredien-
sene er til stede. Det vil si skum-
mel skog, en foss og et guffent 
hotell. Blant annet.

Filmen handler om en mann i 
30-årene som har fl yktet fra sin 
gale mor og vonde fortid. Et døds-
fall tvinger ham tilbake til barn-
domshjemmet, der moren ikke 
bare har etterlatt ham et hus, men 
en forferdelig hemmelighet.

Nå går Alligator Film i gang 
med å få skuespillere og innspil-
lingssted på plass. 

Filmen skal spilles inn i Horda-
land. Både regissør, manusforfat-
ter, fotograf og produsent er de 

samme som sto bak «Villmark» i 
2003. Går alt etter planen, blir det 
premiere neste vår. 

Trangt nåløye
«Skjult» fi kk penger etter mar-
kedsvurderings-ordningen. Fil-
mer som får penger herfra, for-
ventes et besøkstall på mer enn 
100.000. Bare to andre fi lmer fi kk 
tilskudd gjennom samme ord-
ning: «Olsenbanden og det sorte 
gullet» og «Fritt vilt 2».

Filmfondet delte også ut pro-
duksjonstilskudd etter konsu-
lentvurdering. Filmene som fi kk 
støtte her, er Margreth Olins 
spillefi lmdebut «Engelen», Eva 
Dahrs «Appelsinpiken» – basert 
på Jostein Gaarders roman og 
Katja Eyde Jacobsens debutfi lm 
«Yatzy» – basert på Harald Rosen-
løw Eegs ungdomsroman. Marius 
Holst fi kk utviklingsstøtte til spil-
lefi lmen «Bastøy», med manus av 
Lars Saabye Christensen.

Klart for ny Vestlands-grøsser 

Norsk Filmfond ga i går 
750.000 kroner til dokumen-
taren «Fjorden». Det er første 
fi lm som får penger i ordnin-
gen «Nye veier til dokumen-
tarfi lm». 

ASTRID KOLBJØRNSEN

astrid.kolbjornsen@bt.no

Dermed kunne produsenten i det 
bergenske produksjonsselska-
pet Ibis Film, Lisbeth Dreyer, og 
regissøren Skule Eriksen sprette 
sjampis fl asken:

– Det var en stor lettelse å få 
pengene på plass, sier Dreyer 
som nå går ut for å fi nne kom-
ponist til fi lmprosjektet.

«Fjorden» har et totalbudsjett 
på rundt 1,5 millioner kroner. 
Tidligere har «Fjorden» fått 
128.000 kroner av Norsk Film-
fond i utviklingsstøtte.

Regissøren har fulgt Nær-
øyfjorden i Sogn gjennom fi re 
årstider:

– Jeg ønsket å gå inn i dette 
landskapet, som er ført opp på 

Unescos verdensarvliste som et 
av verdens mest verneverdige 
landskap, uten å fortelle en histo-
rie basert på klassisk dramaturgi, 
sier Skule Eriksen. 

– Med «Fjorden» vil jeg bryte 
med denne tradisjonen. Lyset i 
fjorden og landskapets visuelle 
skjønnhet opptok meg. Det har 
stått sentralt i min entusiasme 
for fjorden, og ønsket har vært 

å rendyrke det visuelle, sier 
Eriksen.

Han har tidligere blant annet 
klippet den Oscar- nominerte 
norsk- islandske spillefi lmen 
«Reisen tilbake» og den norske 
spillefi lmen «Schpaa». Han har 
også laget en lang rekke doku-
mentarfi lmer som «Fattighu-
set», «Kriss» og «Siste sommer på 
Hekkingen». 

Full pott til Nærøyfjorden

 NATURPOESI: Regissøren Skule Eriksen har fulgt Nærøyfjorden gjennom fi re 
årstider. Han har ikke brukt tradisjonell dramaturgi når han har laget dokumen-
taren «Fjorden». 
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STALINBILDET PÅ RÅDHUSET

Stor­tings­r­e­pr­e­s­e­ntant Pe­r­ Rune­r­ Rune­r­ e­
He­nr­ik­s­e­n(AP) me­ne­r­ by­r­å­de­ts­
plane­r­ om å­ la Stalin-k­uns­tve­r­-
k­e­t he­nge­ på­ Rå­dhus­e­t vitne­r­ om e­r­ om e­r­
de­k­adans­e­ og his­tor­ie­løs­he­t.
– Det­t­e er deka­dent­ og vi­ser en hi­s­
t­ori­eløshet­ jeg bli­r helt­ oppgi­t­t­ over.
Dessut­en er det­ en hån mot­ a­lle de
mi­lli­onene som døde under St­a­li­ns
åk, si­er Per Rune Henri­ksen, st­or­
t­i­ngsrepresent­a­nt­ og leder for Hor­
da­la­nd AP.

– Det­ er helt­ uforst­åeli­g a­t­ by­rå­
det­ og Wa­rloe ka­n fremst­i­le det­t­e
som et­ sprekt­ og morsomt­ st­unt­ 
for å bevi­se a­t­ Bergen ha­r st­ørre
t­a­khøy­de enn Oslo, legger ha­n t­i­l.

War­loe­s­ inns­pill om at bilde­t 
k­an ve­k­k­e­ de­batt har­ ik­k­e­ He­n-
r­ik­s­e­n my­e­ til ove­r­s­ for­.

– Hvi­s Høy­re ha­r noe ua­vkla­rt­ i­ 
det­t­e og et­ behov for å deba­t­t­ere
St­a­li­n, får de holde det­ for seg selv.
Et­t­er mi­n meni­ng er St­a­li­ns rolle
udi­skut­a­bel, ha­n va­r en di­kt­a­t­or a­or a­or v
verst­e sla­g, si­er Henri­ksen.

At­ At­ A kunst­verket­ er et­ i­nnspi­ll i­ en
poli­t­i­sk deba­t­t­ st­i­ller også Henri­k­
sen seg t­vi­lende t­i­l.

– Det­ er for mi­n del helt­ grei­t­ 
hvi­s en kunst­ner ha­r et­ budska­p de
vi­l selge i­nn, og som de st­i­ller ut­ på
dert­i­l egnede pla­sser, men jeg ha­r
i­kke set­t­ noen st­eder a­t­ det­ ska­l
være et­ budska­p med det­t­e bi­ldet­,
si­er ha­n.  

– Det­ er en hån mot­ bergenser­
ne å kli­st­re noe sånt­ i­ a­nsi­kt­et­ på
folk, si­er Henri­ksen.

– Hva ville­ He­nning War­loe­ s­i 
de­r­s­om noe­n ville­ he­nge­ opp he­l-
por­tr­e­tt av Adolf Hitle­r­, hadde­
han s­y­nte­s­ de­t var­ lik­e­ fe­s­tlig, 
s­pør­ Hr­ Hr­ e­nr­ik­s­e­n r­e­tor­is­k­. 

 BA møt­t­e i går t­re ukra­in­ske 
a­rbeidere i Bergen­ Group på 
La­ksevåg. Det­ ble overra­sket­, 
men­ ikke provosert­ over n­y­he­
t­en­ om a­t­ St­a­lin­ ka­n­skje ha­v­a­v­a­
n­er på rådhusveggen­. 

– Vi sy­n­es det­ er in­t­eres­
sa­n­t­, og bra­ a­t­ Norge er opp­
t­a­t­t­ og kjen­t­ med hist­orien­, 
sier Oleksa­n­dr Dra­n­it­sy­n­(53) 
fra­ Ukra­in­a­ t­il BA gjen­n­om 
t­olk. 

TY­RANN: Sa­mmen­ med kol­
legen­e Oleksa­n­dr An­t­on­ov(52), 
An­drej Moska­len­ko(29) bor og 
jobber de på verft­et­. 

– Når vi har i tan­ke­n­e­ at 
Stalialia n­ var e­n­ ty­ran­n­ og folke­ke­k ­
morde­r, e­r de­t bra at han­ blir 
vist fre­m, slik at de­t ikke­t ikke­t ikk  blir 
gle­mt og historie­n­ aldri gje­n­­
tar se­g, sie­r An­ton­ov. 

De sy­n­es det­ ha­dde vært­
spen­n­en­de å vise bilde a­v pro­a­v pro­a­
sjekt­et­ i hje i hjemla­n­det­. 

– Jeg t­ror min­ mor, som va­r 
17 år un­der krigen­, også ha­dde 
sy­n­es det­ va­r in­t­eressa­n­t­. Men­
hun­ ha­dde person­lig in­gen­
n­ega­t­ive opplevelser med St­a­­
lin­, påpeker ha­n­ ha­n­. 

SMAK­LØST: Kollega­en­ Run­e 
Nedrea­a­s ha­r en­ russisk kon­e, 
og hun­ likt­e ikke ideen­.

– Hun­ kun­n­e­ ikke­ ikke­ ikk  forstå 
hva e­t bilde­ av Stalialia n­ skul­
le­ på rådhuhuh se­t i Be­rge­n­. Pe­r­
son­lig sy­n­e­s je­g også de­t e­r 
smaksmaksma løst, kløst, k n­år e­n­ te­n­ke­n­ke­n­k r på 
alle­ de­ som de­t un­de­r han­s 
totalitæ­re­ sty­re­. Je­g tror 
re­aksjon­e­n­e­ hadde­ væ­rt 
an­n­e­rle­dn­e­rle­dn­e­r e­s om de­t hadde­
væ­rt Hitltlt e­r, og for me­g e­r 
Stalialia n­ de­t samme­.  

NINA BLÅ­GESTAD
MARIANNE KVAMME

CAMILLA FOSSE
ca­mi­la­l.fosse@ba­.no

Ty­ran­n­en­ bør vises
Les histo­rien,  
Warlo­e
– Er Henni­ng Wa­rloe bli­t­t­ 
helt­  sprø? Py­nt­e Rådhu­
set­ med en ma­ssemorder,
Josef St­a­li­n. Ve­t He­nning War­loe­
hvor­dan de­t r­us­s­is­k­e­ folk­ lk­ lk­ e­d og 
ble­ dr­e­pt unde­r­ hane­r­ hane­r­ s­ r­e­gime­? Les
hi­st­ori­en di­n, Wa­rloe. Hvi­s du skulle
fi­nne på det­t­e, så ka­n du også t­a­ med

bi­ldet­ a­v Hi­t­ler og Qui­sli­ng også. Så
får ha­n selska­p på veggen.
En dame­ fr­a Fy­llings­dale­n

Po­l Po­t i mid­ten
– Jeg foreslår a­t­ lår a­t­ lår Henni­ng Wa­rloe t­a­r

i­ni­t­i­a­t­i­v t­i­l å henge opp Hi­t­ler på ene
si­den og St­a­li­n på den a­ndre. Så ka­n
Pol Pot­ henge i­ mi­dt­en på rådhusveg­
gen. Da­ er a­er a­er lle morderne på pla­ss.

Bjør­n Holme­dal

Oslo­ sa nei
– St­a­li­n, Hi­t­ler, Pol Pot­ eller a­ler a­ler nd­
re despot­er bør i­bør i­bør kke ma­les på
Rådhuset­. Hva vil tur­is­te­r­ og e­r­ og e­r­
folk­ e­lle­r­s­ tr­o nå­r­ de­ k­om-
me­r­ til by­e­n og s­e­r­ e­t s­tor­t bilde­
av Jos­e­f Stalin på­ Rå­dhus­e­t? At vi 
har­ Jos­e­f Stalin s­om for­bilde­ i Be­r­-
ge­n.  Gi­ga­nt­port­ret­t­ a­v Josef St­a­li­n
som kult­urby­råd Henni­ng Wa­rloe øns­
ker velkommen t­i­l Bergen bør ma­les

og vi­ses frem på et­ a­nnet­ by­gg.
Men i­kke ma­rkeres eller hy­lles
på Rådhuset­. Hva­ med et­ st­ort­ 
bi­lde a­v Wa­rloe med t­ry­llest­a­v
og flossha­t­t­ på Rådhuset­? 

Hils­e­n M. Lid

En sig­nalef­f­ekt
– Å­ 
En sig­na
 Å­ 

En sig­na
– Å­ – d
En sig­na

d
En sig­na

ek
En sig­na

k
En sig­na

orere en rådhusfa­sa­de i­ Ber­
gen sent­rum med et­ bi­lde a­v St­a­li­n
ha­r en kla­r si­gna­leffekt­: Om du t­a­r

li­vet­ a­v mi­lli­oner mennesker, er det­ 
i­kke t­i­l hi­nder for a­t­ for a­t­ for Bergens poli­t­i­kere
senere ka­n gi­ deg heder og gjenopp­
ret­t­et­ verdi­ghet­ som kunst­verk.
Wa­rloe: Som ekt­e bergenser vi­l jeg
ska­mme meg dersom by­rådet­ i­kke
st­a­nser deg!   Hils­e­n Jan Roar­ Or­ Or­ r­lin  

Histo­rieløst
– Hva­ i­ a­ll verdens na­vn og ri­ke ha­r
skjedd med hodet­ t­i­l Wa­rloe? St­a­li­n

b
får
En dam

t bild

IKKE PRO­VO­SERT: De ukra­in­ske IKKE PRO­VO­SERT: De ukra­in­ske IKKE PRO­VO­SERT: a­rbea­rbea­r ideidei rn­e An­drej Moskn­drej Moskn­d a­rej Moska­rej Mosk len­ko(29) Oleksa­n­dr Dra­n­dr Dra­n­dr Dr itsyn­itsyn­itsy (53)      og Oleks
min­n­et på, så hiset på, så hiset på, så hi totot ririr eiei n­ ikke glen­ ikke glen­ mmes og gjen­ta­mes og gjen­ta­mes og gjen­t r seg, sier de.

Ty­ran­
Uk­r­ains­k­e­ ar­be­ide­r­e­ BA s­nak­k­e­t me­d 
i gå­r­ lot å­r­ lot å­r­ s­e­g ik­k­e­ pr­ovos­e­r­e­ ove­r­ Ste­r­ Ste­r­ alin 
på­ r­å­dhus­ve­gge­n. 

EN HÅN
mot demokratiet
EN HÅN

PERPERP  RunER RunER E RunE Run  HE HE EnRIKSE HEnRIKSE H nEnRIKSEnEnRIKSE

!

OVERRASKET: Kult­urby­råd Henni­ng Wa­rloe er over­
ra­sket­ over hvor my­e di­skusjon det­ ha­r bli­t­t­ rundt­ St­a­li­n­kuns­
t­en. – Jeg ha­dde i­kke t­rodd a­t­ det­ skulle bli­ så my­e di­skusjon
rundt­ det­, men det­ er jo for såvi­dt­ kjekt­ det­. Jeg ha­r fulgt­ med
på di­skusjoner på net­t­et­, og det­ ha­r vært­ li­t­t­ y­mse, for å
si­ det­ sånn. Men folk må få mene hva­ de vi­l. Selv ha­r
ha­n i­kke fåt­t­ så ma­nge rea­ksjoner.  – Jeg ha­r fåt­t­ t­o
nega­t­i­ve t­i­lba­kemeldi­nger og t­o posi­t­i­ve. I t­i­llegg ha­r
et­ pa­r st­y­kker st­oppet­ meg på ga­t­en, men det­ er det­.

n
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Partisekretær Martin Kolberg vil 
ha Ap frabedt et gigantisk Stalin-
banner på sin husvegg i hovedsta-
den, og Warloe kommer ilende til. 
Høyres uredde byråd for kunst og 
øvrige utfoldelser, sår vind og høs-
ter storm, nøyaktig som planlagt.

«Nå knytter Arbeiderpartiet seg 
enda sterkere til Stalins metoder», 
sier han, uten evne eller vilje til å 
skjule den egentlige årsaken til 
redningsaksjonen.

Reaksjonene fra Folkets hus 
og Ap i Bergen var ikke direkte 
uventet. En kan nesten bli lurt til å 
tro at nordmenn med et sosialde-
mokratisk sinnelag reagerer med 
udelt harme, mens konservative 
kaster muffer og diademer i ren 
begeistring. Fullt så enkelt er det 
nok ikke.

«Ja da, kunst er kunst, men all 
kunst trenger ikke henge overalt. 
Særlig ikke kunstverk som viser 
bilder av gamle despoter. Hitler, 
Stalin, Pol Pot eller Mao vekker 
mange og sterke følelser hos folk 
og må ikke henge overalt.»

Det er ikke Kolberg som sier 
dette, men Warloes partikollega og 
byrådsleder i Oslo, Erling Lae. 

Som god Høyre-mann er han 
selvsagt opptatt av den private 
eiendomsretten og at en huseier 
selv må få bestemme hva som 
skal pr yde 
fasaden. 
Saken skiller 
seg slik sett 
fra vår egen 
byråds tilbud 
om å bruke 
en offentlig 
vegg. 

Men Laes 
liste over folk 
han ikke liker 
viser at dette 
handler om 
noe annet. Er 
listen egentlig lengre? Kunne han 
føyd til Pinochet, Sharon, Suharto? 
Kanskje ikke. De var kanskje ræv-
hol, vil mange mene, men de var i 
det minste våre rævhol.

Picassos Stalin-portrett vil utvil-
somt føre til reaksjoner om det hen-
ges opp midt i hjertet av Bergen 
sentrum, men det er en grov under-
vurdering å tro at det vil bli tolket 
som en hyllest til et av de største 
rævholene historien kjenner til. 

Vi må tåle synet av ham, av Hit-
ler, av bestialske despoter av verste 
slag. Alternativet er å tie historien 
i hjel.

Aps førstedame i bystyret, Ruth 
Grung, er i grunnen ganske positiv, 
men sier til BA at «Stalin kanskje er 
litt utdatert». Hun om det. 

Vi andre kan more oss over et 
nytt bergensk ordskifte om hva 
vi kan tillate oss å henge på våre 
vegger. Noen som husker Elsebet 
Rahlffs montasje av gamle kjøk-
kenhåndklær som ble hengt opp 
på Ladegården sykehjem? Tilårs-
komne sandviksfruer med både 
snakke- og hekletøyet i orden var 
ikke nådige, for å si det pent.

Eller krangelen om «Mordet på 
Andreas Baader»? Odd Nerdrum 
endte opp med å hente det ti kva-
dratmeter store bildet tilbake fra 
Studentsenteret, etter at misfor-
nøyde medlemmer av Universite-
tets utsmykningskomite kalte bildet 
«Mord i brun saus».

Det er altfor lenge siden sist.
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Kunst  
og kunst, 
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Min meningMin mening
ESPEN
BØRHAUG

espen.borhaug@ba.no

De var 
kan-

skje ræv-
hol, men 
de var i det 
minste våre 
rævhol.

fra vår egen 

Reaksjonene

Krigs­ve­te­ran Au­gu­s­t Rath­ke­ h­ad­d­e­ h­e­l­l­e­r s­e­tt Picas­­
s­os­ fre­d­s­d­u­e­ på råd­h­u­s­ve­gge­n.
 – Jeg har forstått det slik at det er et kunstnerisk 
uttrykk, som har sammenheng med Picasso-utstillin-
gen, og da får vi tillate det, sier motstandsmann og tidli-
gere byrettsdommer August Rathke til BA.

– Uten Picasso-utstillingen hadde det vært malplas-
sert, sier han, og påpeker at Stalin 
sto for både godt og vondt. 

– Vi skal ikke gle– Vi skal ikke gle– mme at sovjet-
samveldet var en av stormaktene 
som vant krigen for oss, og at Sta-
lin var sentral i den kampen. Men 
som sagt er ikke dette en hyllest til 
Stalin, men en utstilling rettet mot 
Picasso, påpeker han. 

Selv hadde Rathke et sterkt forhold til Stalin under 
krigen. 

– Vi så på ham som en av de aller viktigste krigsher-
rene for å knuse nazi-Tyskland. I ettertid har vi fått vite 
om det som han måtte gjøre for å bygge opp sovjevjev tsam-
veldet, og jeg tar avstand fra den måten han utvidet 
det sovjetiske imperiet gjennom å undertrykke stater 
i øst, sier han.

Han håper at prosjektet kan bringe interesse for his-
toriske fakta. 

– De­t e­r u­h­ygge­l­ig å s­e­ at s­kol­e­e­l­e­ve­r ikke­ ve­t 
h­ve­m Stal­in, Hitl­e­r og Mao var, s­ie­r Rath­ke­, s­om 
s­e­l­v s­kal­ s­e­ u­ts­til­l­inge­n. 

– Sto for både 
godt og vondt

Ty­rannen bør vises
på veggen, altså mannen som ikke 
sto mye, om noe, tilbake for Hitler i 
myrderier og grusomheter under sitt 
skrekkregime? Jeg spør meg om 
det er mulig å bli så historieløs og 
krenkende som Warloe her er!

Marcu­s­
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– Jeg ber om at vi får en fo
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har Stalin til Bergen? Hva vil 
turister og besøkende tro?

Hil­s­e­n Hanne­

Skam for byen
– Nei, vet dere hva! Wa
Skam for byen
– Nei, vet dere hva! Wa
Skam for byen

rloe kan vise 
Skam for byen

loe kan vise 
Skam for byen
sin egen liberalisme privat, men ikke 
på hele byens vegne. Det har han 

ikke fullmakt til. Hvis dette 
blir hengt opp på Rådhusveg-
gen, er det en skam for Ber-
gen. Jeg gremmes!
Marit Atte­raas­

Tar kaken
– Det er ingenting som forbauser 
meg lenger, men det å la slakte-
ren Stalin pryde rådhusveggen, tar 
kaken. Ve­tVe­tV ås­ fra Sotra

Hissigproppen
gen, er det en skam for Ber
gen. Jeg gre

Tar k

Reaksjonene

– Jeg er en husmor på nærmere 90 

år og nå er jeg så sint at jeg nesten 

hopper. Hva er det Henning Warloe 

tenker på når han vil dekorere rådhu-

set med et bilde av Stalin? Hvis det 

blir protestskriv på dette vil jeg være 

den første til å skrive under. Bruker 

Henning Warloe hodet sitt bare til å 

snakke med? Be­rge­ns­e­rinne­

(53)      og Oleksa­n­dr An­ton­dr An­ton­dr An­t ov(52),    triov(52),    triov(52),    tr ves i Norge lrge lr a­ge la­ge l r seg ikke pror seg ikke pror seg ikke pr vovov sere a­t Sta­lin­t Sta­lin­t Sta­li -kun­sten­.– Det er bra­.– Det er bra­.– Det er br  å bli a­ å bli a­
FOTO: ÅSNE EILERTSEN

– Støtter Warloe:
For meg er det vanskelig å forstå at 
noen kan la seg fornærme av Lene 
Bergs kunstprosjekt, sier forfatteren 
Stig Holmås til BA. – At 
kunst provoserer er 
forsåvidt ikke noe nytt. 
Da redaktør Louis Ara-
gon i 1953 offentliggjor-
de Picassos portrett i 
kommunistavisen «Les 
Lettres Francaises» i 1953, fikk han 
beinhard kritikk av kommunistparti-
ets sekretariat. Både kommunister og 
anti-kommunister mislikte portrettet. 
– Nå er det Lene Bergs kunstverk som 
får gjennomgå. Jeg synes kritikken er 
en smule på jordet.Ingen kan da opp-

tte dette som en hyllest til kunstne-
rundertrykkeren Stalin. Jeg støtter War-
loe. Og forøvrig vil kunstverket kle den 
stygge rådhusveggen.

– Ubetenk­Stenk­Stenk­ omt: Kjell Sørensen fra felles-
forbundet mener det er ubetenksomt av byrådet å vur-
dere å henge opp bildet av Stalin på rådhuset.  – Vi har 
mange arbeidere fra Russland og Ukraina, 
og jeg tror ikke noen av de vil sette pris på 
dette. Mange av dem har levd under dette 
regimet, sier Sørensen, som er leder for 
avdeling 5 i Fellesforbundet.  – Jeg skul-
le gjerne spurt Røssland hva hun hadde 
syntes om å henge opp bilder av Ku Klux 
Klan eller Hitler på veggen, for det er jo akkurat det sam-
me, sier Sørensen. 

– miStet grepet: Kenneth Rasmussen fra 
Demokratene reagerer på at byrådet sier ja til en plakat 
av Stalin, mens de takket nei til tilbudet om Kong Olav 
statuen.  – Jeg synes det er merkelig at de 
sier ja til en plakat av en massemorder, og 
at de vil henge den på selve rådhuset, når 
de takket nei til statuen av det som tross 
alt er kongen vår, og markerer landet vårt, 
sier Rasmussen.  – Dette sier litt om de 
personene som sitter og styrer, de har 
mistet grep om det som er normalt, sier Rasmussen.

– HiStorieløSt!: Distriktssekretær i Felles-
forbundet og bystyrerepresentant for Ap, Jørn Eggum, 
reagerer på at Ruth Grung vil ha Stalin opp på Rådhu-
set. Eggum mener det er historieløst av Grung å støtte 
dette kunstprosjektet. – I 1923 tok Bergen 
Arbeiderparti, som første lokallag i Norge, 
et oppgjør med kommunismen. Martin Kol-
berg vet tydeligvis at Ap har tatt avstand 
fra denne politikken, men Grung viser 
tydelig at hun ikke har fulgt med i historie-
timen, sier han til BA. – Medlemmene våre 
har ringt inn i hele dag, og er i harnisk over uttalelse-
ne hennes. Å hy
har ringt inn i hele dag, og er i ha

nes. Å hy
har ringt inn i hele dag, og er i ha

lle en person som skapte et samfunn 
basert på frykt for staten, er helt feil, forteller han.
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Rådhuset i mars:

Derfor ble han
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Skeptiske til Stalin-bilde

Menneskerettsforskjempere oppfordrer politikerne i Bergen om å være forsiktig
med bruk av Stalin-portrett.
Av Johannes Morland
Publisert 04.02.2008 20:36 

VIDEO: Se hva bergenserne mener

- Det var en sjokkartetopplevelse å se fotomontasjen av Stalin-portrettet, og jeg forstår godt
at noen kan bli støtt av det, sier John Peder Egenæs, generalsekretær i Amnesty
International Norge.

LES OGSÅ: Stalin til rådhuset

- Skjønner ikke budskapet
Arbeiderpartiet i Oslo satte i forrige uke foten ned for at gigantportrettet av Josef Stalin,
tegnet av Pablo Picasso, skulle pryde Folketeaterbygningen på Youngstorget i Oslo.

Men så kom Bergen Høyre og kulturbyråd Henning Warloe på banen, og nå ser det ut til at
bildene havner på veggen til rådhuset.

John Peder Egenæs i Amnesty sier han ikke mistenker billedkunstner Lene Berg for å ønske
å hylle Josef Stalin, men maner likevel til forsiktighet.

- Jeg er ingen kunstkritiker, og jeg forstår ikke hva dette skal formidle. Men man skal være
veldig bevisst på hva man gjør når man bruker utseendet til en diktator, som har tatt livet
av mange millioner mennesker, sier han.

Ønsker ikke å styre kunsten
Styreleder i Rafto-stiftelsen i Bergen, Arne Liljedahl Lynngård, sier han synes utstillingen er
spennende, men innrømmer at han steilte da han så fotomontasjen.



- Når du ser at vi skal klistre opp en av tidenes største massemordere på demokratiets
høyborg, så vekker det en reaksjon. Men Stalin ønsket å styre kunsten. Det gjør ikke vi, sier
han.

Han håper prosjektet kan skape en debatt om ytringsfrihet og demokrati.

- Kulltegningen var Picassos måte å avkle Stalin på. Utstilt på denne måten vil det nok
komme en del reaksjoner, men jeg håper det også kan bli en debatt om hva Stalin
representerte.

Reagerer ikke på portrett
Den russiske ortodokse kirken opplevde store forfølgelser og ødeleggelser under Stalin
regime. Kirkeleser i Kristi åpenbaringsmenighet i Bergen, Alexei Sioutine, er likevel langt fra
negativ til at portrettet av mannen skal pryde rådhuset i Bergen.

- Jeg reagerer ikke nevneverdig på det. Jeg har sett slike portretter mange steder i
Russland, sier han.

Sioutine sier han uttaler seg som privatperson, og ikke på vegne av den russiske ortodokse
kirke. Men han sier at så lenge bildet ikke er en karikatur som representerer noe annet
enn hva det viser, så har han ingen motforestillinger mot Stalin-portrettet.

- Stalin var en mann som gjorde noe riktig og noe galt. Slik er det med alle mennesker, 
men siden han var på toppen i samfunnet, så blir det mer tydelig, sier han.

Opphavsrett NRK © 2008 - Telefon: 815 65 900 - E-post: info@nrk.no
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Forslaget om å henge 
opp et bilde av Josef 
Stalin på Rådhusets 
fasade får blandet 
mottakelse i Bergen.

KARI FAUSKANGER

kari.fauskanger@bt.no

– Det er stilig at Henning Warloe 
tar dette på strak arm, sier sivil-
arkitekt Kjersti Nerseth. Hun er 
også leder for Bergen Arkitekt-
forening, og sier at foreningen 
mener at all kunst i det offentlige 
rom er positivt. Hun tar ikke stilig 
til uttrykket, men mener at såpass 
som dette må man våge.

I gårsdagens Bergens Tidende 
stilte kulturbyråd Henning War-
loe seg positiv til å vise et kunst-
prosjekt, som i utgangspunktet 
var tiltenkt Oslo på fasaden på 
rådhuset. Portretter av kunstne-
ren Pablo Picasso og diktatoren 
Josef Stalin, samt Picassos tegning 
av Stalin, er nektet hengt opp på 
Folketeaterbygningens fasade på 

Youngstorget i Oslo. 5. mars kan 
de komme til å pryde Bergens råd-
hus i stedet.

Nerland mener at Viksjøs 
omstridte bygg tåler å bli brukt 
på denne måten. 

– Det står solid i seg selv. Kunst 
skal vekke oppsikt. Man kan være 
enig eller uenig i uttrykket, men 
det er ikke poenget her, sier hun.

– En hån mot min generasjon
Gerd Kulseth er en av mange som 
tar til orde mot Stalin-veggen. 

– Forslaget om å henge Stalin 

på Rådhuset er en hån mot min 
generasjon, sier hun. 

Kulseth opplevde selv andre 
verdenskrig i Bergen, og hus-
ker godt de russiske krigsfan-
gene som var med å demme opp 
Haukelandsmyren. 

– Vi ga dem mat – skiver og 
melk, hvis vi hadde. De var ikke 
glade da krigen var over. Da ven-
tet Sibir, sier hun.

Hun har ingenting imot å bruke 
Rådhusveggen til kunst. Det er por-
trettet av Stalin hun reagerer på.

– Ikke bedre enn Hitler
– Han var ikke et hår bedre enn 
Hitler. La oss heller bruke veggen 
til å hedre noen. Muhammedteg-
ningene hadde heller ikke gjort 
noe, men ikke Stalin. Det støvet 
skal få renne bort, sier hun.

Gerd Kulseth er ikke den enes-
te som engasjerer seg i Henning 
Warloes ja til å låne ut Rådhusveg-
gen til Lene Bergs kunstprosjekt. 
Kommentarene har strømmet inn 
på bt. nos debattforum det siste 
døgnet.

Stalin setter
debatten i kok

Rådhuset i Bergen har vært 
omdiskutert siden det ble 
bygget. Mange har foreslått 
å gjøre noe med det.

Det mest drastiske er å rive det. 
Andre har tenkt mer kreativt.

I fjor sommer lanserte miljøpar-
tiet «De grønne» ideen om å gjøre 
Rådhuset grønt. De ville dekke 
hele bygningen med klatreplan-
ter. Partiet ville slå to fl uer en 
smekk – gjøre Rådhuset til et sym-
bolsk, grønt miljøfyrtårn, samti-
dig som plantene ville binde opp 
en liten mengde CO2. I tillegg til 
dette oppnådde de medieomtale i 
opptakten til valgkampen.

Året før foreslo ordfører Her-
man Friele å lyssette rådhusfasa-
den. Det ble det aldri noe av. Det 
ble det imidlertid seks år tidligere. 
Da kulturbyåret rundet av ble 
glassfl aten på trappegangen på 
sørsiden av bygget dekket med 
rødt lysfi lter. Lysdesigner Arne 
Kambestad sto for lyssettingen 
den gangen.  

Balansekunstneren Eskil Røn-
ningsbakken har stått på hen-
dene ytterst på taket, 52 meter 
over bakken og kunstfagstudent 
Hildegunn Solbø har laget kunst-
prosjekt av persiennene på bygget 
– 480 i alt. Hennes forslag om å 
lage en bevegelig mosaikk av bar-
neansikter ble den gangen vist på 
en utstilling Kunstindustrimuseet 
i Oslo.

Uansett hva som skjer med 
Lene Bergs kunstprosjekt – noe 
vil dukke opp på rådhusfasaden 
i løpet av året. I forbindelse med 
Bergen Arkitektforenings 100-
årsjubileum har de søkt om å få 
henge et banner på veggen.

– Vi har fått tillatelse til å bruke 
veggen to dager. De aktuelle dato-
ene er 21. mai og 5. september, 

men vi har ennå ikke bestemt 
hva som skal vises, sier Kjersti 
Nerseth. 

– Dette har kommunen sagt ja 
til, bekrefter kulturbyråd Hen-
ning Warloe. Han gir dermed en 
åpning for at rådhusveggen skal 
kunne brukes til andre kunstne-
riske uttrykk senere.

Omdiskutert 
fra første dag

Ulovlige Metallica-billetter til 5000 
kroner ligger allerede til salgs på 
nettet. De første svartebørsbillettene 
dukket opp på Qxl.no og Finn.no 
allerede før billettene var utsolgt. 
Tirsdag formiddag lå rundt 50 billet-
ter til salgs på de to nettstedene, 
med priser på opptil 5000 kroner 
per billett. Det er nesten seks ganger 
så høyt som den offi sielle billett-
prisen på 850 kroner.

BRUKT FØR: Rådhuset har vært utsatt for utradisjonell bruk før. Her er balansekunst-
ner Eskil Rønningsbakken i aksjon. ARKIVFOTO: ØRJAN DEISZ

❚ fakta
Rådhuset i Bergen

■ Tegnet av arkitekt Erling 
Viksjø.

■ Sto ferdig i 1974. 

■ 52 meter høyt, 14 etasjer.

■ Var også planlagt en 
lavblokk som tilbygg mot 
nord.

Metallica til blodpris
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STALINTEGNINGEN

– Ikke bed­re  
enn Hit­ler
– Vil­l­e man ha sagt ja 
til­ å ha Hitl­er (bil­det) på 
veggen? Stal­in var ikke 
bedre enn ham!  FJ

– Ingen god­ id­é
– Jeg som er ru

gen go
– Jeg som er ru

gen go
ssisk og en som er 

gen go
sisk og en som er 

gen go
kjent med historien sy­nes ikke at det 

å henge bil­de av Stal­in på råd­
husveggen et god idé. Kunst 
er sel­vsagt bra og oppl­y­se 
ungdommer om sin og andre 
sin historie også, men å ha Sta­
l­ins bil­de på Rådhuset vil­ se ut 
som om den norske staten beundrer 
den mannen og det han ha gjort mot 
det sovjetiske fol­ket. Jeg er hel­t enig 
med Kjel­l­ Sø­rensen, heng da bil­de av 
Hitl­er, Vidkun Quisl­ing og Mussol­ini i 
samme sl­engen. Why­ not?

Ana­sta­sia­

– En st­or skam
– Dette er en stor skam! Egil J

– Helt­ t­ullet­e
– Hel­t tul­l­ete å kl­istre Stal­in på 

Rådhuset. Er det rart at pol­i­
tikerforakten fl­orerer? La 
Warl­oe kl­istre det opp på 
sin private husvegg dersom 
det er så viktig for ham.

Jo­ha­n

– Warloe bør gå!
– Jeg kan a

loe bør gå!
– Jeg kan a

loe bør gå!
k

loe bør gå!
k

loe bør gå!
sept

loe bør gå!
t

loe bør gå!
ere at det fi

loe bør gå!
re at det fi

loe bør gå!
nnes en 

sosial­istisk tenkemåte her i by­en. Der­
imot aksepterer jeg ikke at et sosial­is­
tisk oppgul­p av denne ty­pen forsø­p­
l­er fel­l­esrommet vårt.

Mange mil­l­ioner mennesker har 
fal­t for despoter over hel­e verden og 
vi har gjort det til­ en kampsak å frem­
me fred, frihet og demokrati over 
hel­e verden. Samtidig som vi hy­l­l­er 
en morder ved å eksponere denne 

mannen på et offentl­ig by­gg. Jeg 
mener at Warl­oe burde avskjediges 
for grov uforstand i jobben hvis den­
ne driten kommer på veggen! Lurer 
på om det hadde vært rettferdiggjort 
kunst å mal­e en djevel­ på kirkedø­re­
ne også?   Sven Erik

– Har d­et­ klit­ klit­ kket­? 
– Etter mange års ergrel­se over ver­
dens sty­ggeste rådhus, skal­ vi nå 
også bl­i pådy­ttet portrett av Stal­in! 

fa
vi har

en mo

– Ut­st­il­l­in­gen­ var men­t­
t­il­ en­ hel­t­ an­n­en­ vegg, 
Fol­ket­eat­erbygn­in­gen­ i 
Osl­o, som bl­e bygget­ for 
formid­l­e kun­st­ t­il­ fol­ket­. 
Vi må n­å t­en­ke på om 
d­et­ vil­ fun­gere på en­ hel­t­
an­n­en­ bygn­in­g, sier Kris­
t­in­e Jærn­ Pil­gaard­, som er 
kurat­or for ut­st­il­l­in­gen­.

Hun­ vet­ ikke om pro­
sjekt­et­ kan­ bl­i en­ real­i­
t­et­. 

OVER­R­AS­KET: Kun­st­­
n­eren­ sel­v, Len­e Berg, er 
overrasket­ over d­e st­erke 
reaksjon­en­e pl­an­en­e har 
fåt­t­.

– Jeg er ikke så begeist­­
ret­ over reaksjon­en­e, d­et­
var et­ Picasso­prosjekt­, 
men­ n­å er d­et­ bl­it­t­ et­ St­a­
l­in­­prosjeksjeks t­, sier Berg.  

– Jeg er kl­ar over at­
bil­d­et­ er kon­t­roversiel­t­, 
men­ d­et­ er en­ t­egn­in­g! 
Det­ virker som fol­k ikke 
har set­t­ d­en­ ord­en­t­l­ig, sier 
hun­ t­il­ BA på t­el­efon­ fra 
New York.

– Iro­nisk no­k hand­ler 
pro­sjektet o­m d­e sterke rke r
reakaka sjo­ner på teg­ning­en 
i 1953, o­g­ nå uo­g­ nå uo­g­ t nå ut nå u spiller no­e 
lig­nend­e seg­ i d­ag­, sier 
Berg­, so­m mener d­isku­
sjo­nen har lag­t seg­ på et g­ på et g­
brutalt utalt u o­g­ seo­g­ seo­g­ nsasjo­nspre­
g­et nivå.  

US­IKKER­T: Hun­ har 
sel­v ikke sn­akket­ med­

Warl­oe, og kan­ ikke si 
om prosjekt­et­ kommer 
t­il­ Bergen­. 

– Det­ som had­d­e vært­
in­t­eressan­t­ var å vise min­
fil­m i forbin­d­el­se med­
Picasso­ut­st­il­l­in­gen­, og 
få vist­ bergen­sern­e hva 
prosjekt­et­ egen­t­l­ig han­d­­
l­er om, sier hun­. 

– Vi skal­ fort­set­t­e d­ial­o­
gen­ d­en­n­e uken­, men­ d­et­
er fremd­el­es en­ d­el­ som 
må avmå avmå a kvkv l­ares. Ut­st­il­l­in­gen­
best­år også av en­ vid­eo og 
en­ bok, og d­et­ er vikt­ig for 
prosjekt­et­ at­ man­ fin­n­er 
et­ egn­et­ visn­in­gsrom for 
vid­eoverket­ i t­il­kn­yt­n­in­g 
t­il­ fasad­eseil­e­
n­e, sier Krist­in­e 
Jærn­ Pil­gaard­.

Hun­ håper vi 
vil­ få en­ avkl­a­
rin­g i l­ø­pet­ av 
uken­. 

Kun­st­prosjek­
t­et­ han­d­l­er bl­an­t­
an­n­et­ om rt­ om rt­ eaksjo­
n­en­e Picasso fikk 
et­t­er t­egn­in­gen­
bl­e publ­isert­ i 
1953, som i et­t­er­

t­id­ har bl­it­t­ omt­al­t­ som 
«Port­ret­t­­skan­d­al­en­».

– Det o­verrasket 
o­ss at d­et er like sto­­
re reakaka sjo­ner nå så 
leng­e etterpå, d­et 
had­d­e vi ikke reg­­
net med­, sier Pil­
g­aard­. 

Nå brukes verket rket r
o­g­så i en po­litisk itisk i d­is­
kukuk sjo­n o­g­ ro­g­ ro­g­ eakaka sjo­ne­
ne er en klar reflek­
sjo­n av vår samtimtim d­, 
sier kusier kusier k rato­ren. ato­ren. a

NINA BLÅ­GESTAD

Sta­lin-utsmykningen på Råd­husveggen ha­r sa­tt sinnene
i ko­k i to­�d­a­ger. Nå ka­n�d­et se ut so­m�o­m�d­et ikke blir no­e
a­v pro­sjektet.

USIK­K­USIK­K­USIK­ ERT:K­ERT:K­   I to da­ger hERT:  I to da­ger hERT: a­r Lene Bergs rtegninger a­v Sta­lin på Rådhudhud sveggen sggen sg a­tt sintt sintt si nene                i kok i Be
prosjektet blir noe a­v.

Byråd­� Henning Wa­rlo­e
ha­r ingen pla­ner� o­pla­ner� o­pla­ner m
å trekke invita­sjo­nen
etter�a­ter�a­ter ll�o­ppsta­nd­en.
– Jeg sn­akket­ med­ kurat­or 
man­d­ag et­t­ermid­d­ag, d­a 
had­d­e kun­st­n­eren­ reist­ t­il­
USA, men­ d­e skul­l­e sn­ak­
ke sammen­ og vurd­ere d­et­
frem t­il­ sl­ut­t­en­ av uken­. 
Så må d­e best­emme seg 
for om d­e er in­t­eressert­, 
og d­a må vi se n­ærmere 
på bet­in­gel­sen­e, sier Hen­­
n­in­g Warl­oe t­il­ BA. 

Han­ håper prosjekt­et­
kommer t­il­ Bergen­. 

– Vi har g­itt d­em en 
invnvn ititi asjo­n, o­g­ d­en står vi 
ved­, sier han. 

– Det­t­e er et­ kun­st­verk 
som sier n­oe om yt­rin­gs­
frihet­en­ og kun­st­frihet­en­
i et­ d­emokrat­i som St­al­in­
var mot­st­an­d­er av. Jeg 
t­ror d­et­ er mye mer spen­­
n­en­d­e og in­t­eressan­t­ en­n­
man­ge har fåt­t­ med­ seg, 
sier Warl­oe, som syn­es d­et­
er fl­ot­t­ at­ saken­ har vakt­
reaksjon­er. 

–Det er en d­el av 
ytring­sfriheten. Vi må 
o­g­så akså akså a septere d­et vi ikke 

liker, sensur kan and­re 
ta seg­ av. g­ av. g­

Står ved in­vita­sjo­n­en­

FLOTT: HeFLOTT: HeFLOTT: nning Wa­rning Wa­rning W loe a­rloe a­r
sy­nes det er flott a­t sa­ken 
ha­r va­r va­r v kt rea­kkt rea­kkt r sjea­ksjea­k osjosj ner.

KAN BLI STOP­P­ET
Kun­stn­eren­ i tvil:
– Aldri sn­a­k­k­et k­et k­
med Wa­red Wa­red W lo­e!

Det­ er fret­ er fret­ md­eles en d­el 
som  må av­klares.

                 KRISTINE JæRN PILGAARD, 
                                                  kunstkurator

:  BA tir BA tirs BA tirs BA tir da­da­d g.
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Fotomontasje

SMS t­il 

Kod­eord­:  
BAsum 

d­in mening  
t­il 2229 

Eller 
mening@ba.no

Hva­ men­er 

DU?

– En s
– De

– Hel
– He
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Debatten

Har det klikket fullsten­dig for 
an­svarshaven­de? Det­t­e har ikke 
noe med kunst­ å gjø­re. Er hist­orie­
undervisningen så dårlig, må vi sna­
rest­ få port­ret­t­er av Hit­ler og Franco 
også. Det­ er plass på rådhusveggen. 
NEI, DET­T­E VIL VI IKKE HA! I.S.

– Stø­tende
– Jeg sy­nes ikke det­t­e kunst­verket­
skal opp på Rådhuset­. Hva har vi her 

i Bergen med St­alin å gjø­­
re? For det­ fø­rst­e t­ror jeg 
det­ kan være st­ø­t­ende 
for noen, og for det­ and­
re må det­ vel være andre 

t­ing å bruke folks skat­t­epenger på.
A. Nøstdal

– Idi Amin nes­te?
– Det­t­e er t­ankelø­st­. Mange vil opple­
ve det­t­e som st­ø­t­ende t­rakassering. 
Hvem blir den nest­e? Kan­skje Adolf 

Hitler eller Milosevic, 
kan­skje Idi Amin­ (bil­
det)? La ikke Rådhuset­
bli ut­st­illingsvindu for 
slike personer. Be han 
der Henning om å t­en­
ke seg om.             Alf

– Rath­ke og Stalin
– Ra
– Rath­ke og St
– Ra
– Rath­ke og St

t­h
– Rath­ke og St

t­h
– Rath­ke og St

ke m
– Rath­ke og St

ke m
– Rath­ke og St

ener at­
– Rath­ke og St

t­
– Rath­ke og St

 S
– Rath­ke og St

 S
– Rath­ke og St

t­a
– Rath­ke og St

t­a
– Rath­ke og St

lin s
– Rath­ke og St

lin s
– Rath­ke og St

t­o for 
både godt­ og vondt­! Han­ ledet et 

for noen, og for de

ne                i kok i Bergen.  Nå er dte usirgen.  Nå er dte usir kgen.  Nå er dte usikgen.  Nå er dte usi kert om kkert om k

Stig Espedal ble så in­spi­
rert da han­ så bildet av 
Stalin­ på rådhusveggen­, 
at han­ midt på n­atten­
laget et n­ytt forslag. 
– Jeg så sa­ken, og ble litt 
ir­r­iter­t, for­di jeg sy­nes 
det liknet en pla­ka­tvegg. 
Det ha­r­ vi a­lt for­ ma­nge 
a­v a­ller­ede. Jeg sy­nes vi 
heller­ tr­enger­ litt dekor­, 
så klokken 0500 la­get jeg 
dette for­sla­get, sier­ Espeda­l 
og viser­ fr­em «Rådsla­gne 
duer­», r­ådhusveggen deko­
r­er­t a­v duea­v duea­ r­. 

SYK: Etter­ a­t ha­t ha­ a­n fikk sla­g 
i a­pr­il i fjor­, ha­r­ den er­fa­ den er­fa­ den er­f r­ne 
dekor­a­tø­r­en fr­a­ DnB vær­t 
sy­kemeldt på ubestemt tid.  
Men kr­ea­tiviteten er­ det 
ingenting i veien med!

– Den veggen ha­r­ en 
stor­, fin fla­te med str­uktur­. 
Jeg ha­dde duer­ som ba­r­n 
og ha­r­ br­ukt disse for­mene 
fø­r­fø­r­f , sier­ Espeda­l. 

RÅD­VIL­L­E: I det ene for­­
sla­get fly­r­ duene sa­mme 
vei, i det a­ndr­e fly­r­ de i for­­
skjellige r­etninger­. 

– Det henspiller­ ka­nskje 
også på det som skjer­ på 
toppen a­v Råa­v Råa­ dhuset, legger­
Espeda­l til.

Han ser for seg at duene 
kunne bli laget i stål eller 
aluminium.  

– DUER 
i ste­de­t 
for Sta­lin

DUER 1: I det ene foDUER 1: I det ene foDUER 1: rsla­get flyr dursla­get flyr dur ene sa­mme vei...

IM­PUL­SIV: DIM­PUL­SIV: DIM­PUL­SIV: ekokok ra­tør Stig 
EsEsE psps eda­da­d l. 

FOT­O: ÅSNE EILERT­SENKAN BLI STOP­P­ET

SEND  
OSS DITT 
FORSLAG!

Har du et forslag til hvor­
dan­ vi kan­ utsmykke Råd­
huset vårt? Sen­d det in­n­
til BA! Du kan­ tegn­e eller 
skrive hvordan­ du men­er 
den­n­e plassen­ kun­n­e vært 
utsmykket.
Send  på e­post­ mening@
ba.no eller som vanlig post­: 
BA, Boks 824 ­ Sent­rum, 
5807 Bergen.
Du kan­ også legge in­n­ for­
slaget ditt på BA­hjørn­et!DUER 2:  I  det DUER 2:  I  det DUER 2: a­ndre er de mer rådre er de mer råd dvilvilvi le.lle.l ILLUST­RASJON: ST­IG ESPEDAL

on­dskapen­s imperium, drepte milli­
on­er på million­er av men­n­esker! All 
respekt­ for Rat­hke, men han viser her at­
han en gang var Kommunist­ med st­or K.

Per Olsen­, Bergen­

– His­torielø­s­t
– T­il Rut­h Grung som st­ø­t­t­er St­alin, har 
jeg bare en t­ing å si: Nei, nei Rut­h! Det­t­e 
må t­a slut­t­! 

Ven­n­lig hilsen­ Ap­veteran­

Dersom byrådet får det som 
det vil, vil det ikke bli tillatt 
å parkere uten­ son­ekort i 
boligson­en­e før etter klok­
ken­ 2300. Dette kan­ presse 
folk ut av sen­trum.
– Det er­ kla­r­t a­t dette ka­n 
ha­ en for­tr­engningseffekt. Vi 
håper­ ikke det skjer­, men når­
det blir­ va­nskeliger­e å pa­r­ker­e 
i sentr­um, er­ det en r­isiko for­
a­t folk da­t folk da­ r­a­r­ a­ndr­e steder­. Men 
det ka­n også hende a­t fla­t fla­ er­e vil 
br­uke bussen til sentr­um, sier­
fifif na­nsby­r­åd Chr­istine B. Mey­­
er­ til BA.

PRO­BL­EMA­TISK: I da­g gjel­
der­ sonepa­r­ker­ingen fr­em til 
klokken 1700 på hver­da­ger­, og 
til klokken 1500 på lø­r­da­ger­. 
By­r­ådet vil utvide denne tiden 
til klokken 2300 på hver­da­ger­
og til klokken 1700 på lø­r­da­­
ger­. Sø­nda­ger­ vil det for­tsa­tt 
vær­e gr­a­tis å pa­r­ker­e på disse 
pla­ssene.

– Beboer­ne i sentr­um ha­r­
gitt uttr­y­kk for­y­kk for­y­ r­ a­t det er­ pr­o­
blema­tisk for­ dem å finne pa­r­­
ker­ingspla­sser­ når­ de kommer­
hjem fr­a­ jobb. Spesielt i sen­
tr­umssonen ha­r­ dette vær­t et 
pr­oblem, for­teller­ Mey­er­.

P-HU­SENE: Det finnes i da­g 
om la­g 3380 sonepa­r­ker­ings­
pla­sser­ for­delt i åtte soner­. Ber­­
gen Pa­r­ker­ing KF ha­r­ r­egist­
r­er­t 3071 solgte kor­t. Det ska­l 
der­med lite til for­ a­t ba­t ba­ eboer­ne 
ikke får­ pla­ss.

Mey­er mener det er viktig ktig k
å legge til rette for at folk kan 
bo i sentrum.ntrum.n

– For­ a­t det ska­l gå a­n å 
leve i sentr­um, må ma­n ha­ et a­ et a­
pa­r­ker­ingssy­stem som funge­
r­er­. 

Hun for­teller­ a­t by­r­ådet 
håper­ a­t de som bor­ utenfor­
sentr­um og som ska­l pa­r­ker­e 
her­ nå vil ta­ i ba­ i ba­ r­uk pa­r­ker­ings­
husene.

RA­SKT: For­ å gjø­r­e det lett 
for­ beboer­ne å få besø­k a­v ven­a­v ven­a­
ner­ og fa­milie, går­ by­r­ådet 
også inn for­ å selge gjestekor­t 
til besø­kende. By­r­ådet for­eslår­
a­t gjestekor­tene ska­l koste 40 
kr­oner­ og funger­e i tiden mel­
lom klokken 1700 og 2300. 

Sa­ken går­ vider­e til beha­nd­
ling i komité og by­sty­r­e, men 
Mey­er­ lover­ a­t det ikke ska­l 
ta­ la­ng tid fø­r­ng tid fø­r­ng tid f  or­dningen er­
på pla­ss.

– Dette er noe vi skal få 
til så raskt som mulig. Det 
er ikke et kostbart titbart tit ltak, så 
det skal være mulig å få gjen­
nomført.

MARIANNE KVAMME og 
ESPEN BØRHAUG 

ny­het­@ba.no

SNART
SLUTT 
på strile­-
pa­rke­ring

ENDENDEN RER:DRER:D  ChriRER: ChriRER: s Chris Chri titit ne B. Meine B. Mei yne B. Meyne B. Me er.yer.y
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EKTESKAPSLOVEN
Av Yvonne Bakken
pedagog og antropolog

I ET INNLEGG 4. februar argumen-
terer Solveig M. Dybing for at en 
eventuell endring i ekteskapslov 
vil være «et alvorlig overgrep og 
krenkelse av barnets rett til å 
bli hørt». Hun trekker inn FNs 
Barnekonvensjon og viser til at 
prinsipper i denne vil krenkes 
ved å tillate både surrogatmø-
dre, sæddonasjon, adopsjon til 
homofi le par og andre unaturlige 
uhumskheter, fordi barnet ikke 
kan «uttrykke noe ønske, eller gis 
noe valg».

Jeg ser ikke helt relevansen i 
denne argumentasjonen – er det 

slik at barn unnfanget og født 
under mer naturlige omsten-
digheter, har fått velge i større 
grad? Barnet er 
prisgitt dem som 
har omsorg for det; 
det har ikke større 
valgfrihet om det 
er unnfanget i rea-
gensrør, om det 
vokser opp med 
ugifte foreldre eller eneforsørger. 
Barnet har stort sett å tilpasse seg 
foreldrenes ulike livssituasjoner.

UNDERSØKELSER viser at barn som 
vokser opp med to «foreldre» av 
samme kjønn, ikke klarer seg dår-
ligere eller mobbes mer enn andre 
barn. Ikke har de nødvendigvis 

dårligere tilgang på rollemodeller 
heller, for lesbiske/homofi le par 
er oppmerksomme på at barnet 

har omgang med 
voksne av begge 
kjønn (Larsen og 
Slåtten 2006). Det 
vi derimot vet, er 
at mange barn er 
født uønsket og 
uplanlagt, og lider 

under det – noe vi ser igjen i form 
av ulike bedrøvelige statistikker 
etter hvert som disse barna vok-
ser opp.

SLIK JEG SER DET, er det ikke slik at 
staten tilrøver seg rett til å velge 
bort far eller mor, for dette er noe 
som far og mor selv avgjør i alle 

fall – og svært mange foreldre får 
sin livssituasjon og sosiale og sivi-
le status endret i løpet av barnets 
oppvekst.

Det er ikke gitt at alle barn vok-
ser opp med en mamma og en 
pappa som er gift med hverandre 
– selv om disse visstnok fortsatt 
er i fl ertall. Og det er ikke gitt at 
det vil bli ukontrollert økning av 
«uriktig unnfangede» barn som 
vokser opp med to foreldre av 
«uriktig» sammensetning av kjønn 
– selv om disse skulle ha mer for-
melle lover og rettigheter på sin 
side. De fl este av disse eventuelle 
barna vil antagelig være sterkt 
ønsket i alle fall, ettersom de ikke 
er like lette å «lage» som Dybings 
mer «naturlige» barn.

Ja, hvem spør barnet?

... mange barn 
er født uønsket 

og uplanlagt, og 
lider under det 

HVEM SOM PORTRETTERES er ikke så 
farlig – det er jo kunst. Men er det 
så enkelt? Uavhengig av om det er 
tilsiktet eller ikke, vil kunst alltid 
ha en instrumentell verdi. Dette 
gjelder spesielt kunst som uttryk-
kes i det offentlige rom. Den tje-
ner et formål og har en (målrettet) 
effekt.

Vi reiser statuer av mennesker 
som vi ønsker å hedre. Statuene 
er en hyllest. Vi dedikerer fi lmer, 
sanger, dikt eller bøker til men-
nesker som vi ønsker å ære. Eller, 
med motsatt fortegn: Det tegnes 
og publiseres karikaturer av men-
nesker som en 
ønsker å forne-
dre. Muham-
med tegnes 
som en hund 
eller president 
George W. 
Bush som en 
apekatt. Kari-
katurene fungerer som en forne-
drelse. Kunstneriske former og 
uttrykk har alltid vært benyttet 
når mennesker skal hedres eller 
fornedres. Nidviser har vært dik-
tet og sunget i tusenvis av år.

HVA SÅ MED DEN aktuelle skisse 
av Stalin? Hvilken funksjon har 
denne? Hva var kunstnerens 
intensjoner med sitt verk? Ifølge 
Warloe tegnet ikke Picasso den 
som en hyllest til Stalin. Men er 
nå det helt riktig?

Selv skal Picasso ha sagt føl-
gende om dette portrettet: «Jeg 
ser det på denne måten: Stalin 
døde. Jeg er medlem av kommu-
nistpartiet. Jeg følte at jeg måtte 
gjøre en eller annen gest. Hadde 
jeg vært en annen person, ville jeg 
kanskje sendt blomster. Men for-
holdene tatt i betraktning, føltes 
det mer passende for meg å lage 
et portrett» (Oversatt fra artikke-
len «Picasso Speaking» av Carlton 
Lake i The Atlantic Monthly, Juli 
1957. Volum 200, nr. 1). I samme 

samtale innrømmer Picasso at Sta-
lin for så vidt ikke var noe godt 
menneske, men dette forhindret 
ikke at han portretterte diktato-
ren som en offentlig gest ved hans 
død.

PICASSOS BEGEISTRING for kommu-
nismen under Stalin er allment 
kjent. Portrettet som nå skal 
henge på Bergen Rådhus ble laget 
til en nekrolog i en avis i forbin-
delse med Stalins død. Den har 
aldri vært ment som noe annet 
enn en vennlig gest. Den var kon-
troversiell og ble kritisert av det 
franske kommunistpartiet, men 
det var fordi den ikke svarte til det 
stalinistiske kunstidealet.

Picassos kunstneriske uttrykk 
ble aldri akseptert av den offi sielle 
kunstpolitikken i Stalins Sovjet. 

Likevel forble 
han livet ut et 
aktivt medlem 
i det stalinis-
tisk assosierte 
franske kom-
munistparti. 
Hans medlem-
skap var altså 

ikke resultat av en fl yktig og for-
bigående stemning i hans liv, som 
så ofte ellers med uheldige asso-
siasjoner i kunstnernes verden. 
Han støttet partiet kunstnerisk, 
økonomisk og moralsk, selv etter 
at profi lerte medlemmer av den 
franske intellektuelle og kunstne-
riske eliten markerte avstand da 
stalinismens skyggesider begynte 
å bli kjent (jf. Gertje R. Utley «Pablo 
Picasso: The Communist Years», YUP 
2000). 

WARLOE ØNSKER å pryde Rådhuset 
med Picassos Stalin. Det faller 
naturlig å spørre: Vil det være 
like uproblematisk for byråden å 
henge opp et portrett av Adolf Hit-
ler på rådhuset i Bergen? Sannsyn-
ligvis vil svaret på dette spørsmå-
let bli nei. Hvorfor? Fordi Hitler i 
mye større grad enn Stalin er blitt 
ikonet for ondskap i vår kultur, på 
tross av at Stalin i virkeligheten 
ikke viker tilbake for Hitler når 
det kommer til virkningen av 
deres ondskap.

Byråden påpeker at hans ønske 
om Stalin-portrettet på Rådhuset 
må sees i sammenheng med den 
pågående Picasso-utstillingen i 
byen vår. Vel. Det skal ikke mye 
sunt bondevett til for å forstå at 
det er en forskjell mellom det å 
henge portrettet av Stalin blant 
mange andre verker av samme 

kunstner i et galleri, og det å 
henge et portrett av diktatoren 
i monsterformat på byens råds-
husvegg. Kontekst er muligens 
et nøkkelord? Portrettet av Stalin 
som ønskes på rådhusveggen er så 
fullstendig tatt ut av sin kontekst 
at det hele blir meningsløst.    

Warloe, Stalin & Picasso

I følge Warloe tegnet 
ikke Picasso den som en 
hyllest til Stalin. Men er 

nå det helt riktig?

KUNST
Av Jon Hugaas,
førsteamanuensis
i fi losofi , UiS

PICASSOS STALIN: Ap i Oslo ville ikke ha Lene Bergs installasjon «Stalin by Picasso» 
på Folketeaterbygningen (montasjen). Innsenderen synes vi bør si nei i Bergen også. 

MONTASJE: LENE BERG

Korrupsjons-
siktelsen
I BT lørdag 2. februar frem-
kommer det redaksjonelle 
kommentarer og synspunkter 
vedrørende renvaskingen av 
«Tre forsvarstopper» fra mis-
tanken om korrupsjon. BT er, i 
likhet med forsvarsministeren, 
uklar om hvorvidt forsvarstop-
pene virkelig fortjener å bli ren-
vasket. For meg er det et stort 
spørsmål hvordan forsvarsle-
delsen og sorenskriver Dalsei-
de har kommet frem til siktel-
sen. BT hevder at Siemens var 
vertskap under turen til Spania. 
Hvilket grunnlag har BT for å 
hevde denne påstanden? Kor-
rupsjonssiktelsen ble utarbei-
det i Forsvarsdepartementet, 
og det tyder på at Generalkrig-
sadvokaten ikke ble involvert. 
De tre offi serene som i denne 
sammenhengen ble siktet, 
hadde ingen befatning med: 
■  Utarbeidelse av spesifi kasjoner 

for anskaffelsen
■  Utarbeidelse av forespørsel for 

de aktuelle tilbudene 
man ønsket

■  Hvilke bedrifter som skulle 
forespørres

■  Evaluering av tilbudene,
 teknisk, funksjonelt eller 
prismessig

■  Kontraktsforhandlinger
■  Valg av leverandør

Deres tjeneste var og er fjernt 
fra denne virksomheten. Hvor-
dan kan man da bli siktet for 
korrupsjon? Er det forbudt for 
offi serer å ha bekjente som 
ikke suger på det offentlige?
Min ubehagelige konklusjon er 
dermed at dette må dreie seg 
om å trekke oppmerksomhe-
ten bort fra andre og langt mer 
krevende forhold som for tiden 
står i kø hos forsvarsledelsen. 
For de kan vel ikke til sammen 
være så ukvalifi serte?

BJØRN KROHN, KOMMANDØR

Den besværlige 
hukommelsen
Man opplever til stadighet at 
samfunnstopper som kommer 
i medienes søkelys av diverse 
grunner, sliter med dårlig hu-
kommelse. I den siste tiden har 
også en kontreadmiral i Sjøfor-
svaret tilkjennegitt problemer 
med å huske.
Det som bekymrer underteg-
nede er hvordan ledende per-
soner innen politikk og næ-
ringsliv, og nå sist i 
Sjøforsvaret, kan sitte i disse 
ansvarsfulle stillingene med 
ovenfor nevnte handikap. 
Ingen er feilfrie, men av og til 
hadde det vært forfriskende 
om noen av disse menneskene 
hadde vært rakryggede nok til 
å si at feil er begått, og det står 
vi for. Det ville folk fl est aksep-
tert, og ikke minst: respektert.

JOHN AUG. KNUDSEN
PENSJONERT SJØOFFISER

Toglinjer i Japan
I Japan er det dyrt å bygge tog-
linjer, skriver Tormod E. Eitr-
heim i BTs kronikk tirsdag 5. 
februar, for der er det høye 
fjell. Ja visst ja, men for redelig-
hetens skyld burde han føyd til 
at Shinkansen går i fl att ter-
reng hele veien. Jeg har sett 
det selv.

KÅRE ANKJÆR-JENSEN

debatt Debatt- og kronikkredaktør Hilde Sandvik
debatt@bt.no – telefaks 55 21 37 65 – telefon 55 21 46 08 (13.00-14.00)
Hovedinnlegg: 3500 tegn inkl. mellomrom. Legg ved portrettfoto. Innlegg: 1800 tegn inkl. mellomrom
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Byråd Warloe ønsker at Bergen kommunes rådhus i tiden fremover skal prydes med et portrett 
av en av verdens største massemordere – en diktator og tyrann av rang.



KON­KLU­SJON­EN­ et­t­er de sist­e må­ne­
denes sko­ledebat­t­ må­ være at­ ingen so­m
er int­eressert­ i en bedre sko­le bør st­emme
Høy­re. Da de då­rlige result­at­ene fra de
int­ernasjo­nale sko­leprøvene ble o­ffent­lig­ o­ffent­lig­ o­f
gjo­rt­ ved slut­t­en av fjo­rå­ret­, fo­fo­f reslo­ kunn­
skapsminist­er Bå­rd VeVeV gard So­lhjell at­ vi
heller skulle ko­nsent­rere o­ss o­m hvo­rdan
vi kan få­ sko­len bedre, enn å­ krangle o­m
hvem so­m må­t­t­e ha sky­ldy­ldy­ fo­fo­f r hva.

Det­ var et­ t­ilbud Høy­re burde mo­t­t­at­t­ 
med ky­sshå­nd. Men nei. De då­rlige resul­
t­at­ene var ut­elukkende et­ 
result­at­  av Arbeiderpar­
t­iet­s feilslå­t­t­e sko­lepo­li­
t­ikk, fikk vi høre.

Særlig ivrig var Kris­
t­in Clemet­. Nå­  var det­ 
Høy­re so­m hadde ansvaret­ fo­fo­f r sko­lepo­li­
t­ikken fra 2001 t­il 2005, med Krist­in Cle­
met­ so­m sko­leminist­er. Et­ part­i so­m ikke
evner å­  få­  t­få­  t­f il no­en fo­rfo­rf bedring i løpet­ av
fire å­r med makt­en kan ikke være my­e å­ 
sat­se på­.

DET MESTE av debat­t­en har  t­at­t­ 
ut­gangspunkt­  i PISA­undersøkelsen av
femt­enå­ringers kunnskaper i lesing, mat­e­
mat­ikk o­ikk o­ikk g nat­urfag. Men det­ mest­ fo­rfo­rf uro­­
ligende set­t­ med no­rske øy­ne er st­udien
Pro­gress in Int­ernat­io­nal Reading Lit­eracy­ 
St­udy­ (PIRLS) av t­iå­av t­iå­av ringers lesefefef rdighet­er.
Fo­r ut­en t­ilfredsst­illende leseferdighet­er er
mulighet­ene fo­fo­f r senere læring o­gså­ st­erkt­ 
svekket­. Ved undersøkelsen i 2006 delt­o­k
215 000 t­iå­ringer fra 45 land. Det­ ble o­gså­ 
ut­ført­ en t­ilsvarende st­udie i 2001.

O p p g a v e ­
ne er grundig
gjeno­marbeidet­ 
på­  fo­rfo­rf hå­nd slik
at­  de skal gi et­ 
sammenlignbart­ 
grunnlag int­er­
nasjo­nalt­  o­ver
elevenes lesefer­fer­f
dighet­er  o­g lese­

fo­rfo­rf st­å­else. De inneho­lder bå­de lit­t­erære
t­ekst­er o­g fakt­at­ekst­er. Elevenes fo­rfo­rf st­å­el­
se må­les gjenno­m spørsmå­l kny­t­t­et­ t­il fire
fo­rfo­rf skjellige o­mrå­der: 1) hent­e ut­ info­rfo­rf ma­
sjo­n, 2) t­rekke enkle slut­ninger, 3) t­o­lke o­g
sammenho­lde info­rfo­rf masjo­n, o­g 4) vurdere
språ­k, innho­ld o­g virkemidler i t­ekst­en.

U­N­DER­SØ­KELSEN­ I 2001 skjedde
da Krist­in Clemet­ o­vert­o­k so­m kunnskaps­
minist­er. Result­at­ene var ikke særlig flat­­
t­erende fo­fo­f r det­ no­rske sko­lesy­st­emet­. De

no­rske elevenes skå­r på­ 
499 var under gjenno­m­
snit­t­et­ o­g då­rligst­ bå­de
av de no­rdiske landene o­g
av samt­lige OECD­land.
Best­ var Sverige med 561

po­eng. Det­ var derfo­fo­f r mer enn no­k fo­fo­f r Cle­
met­ å­ t­a fat­t­ på­.

Da den andre undersøkelsen ble gjen­
no­mført­ i 2006 var Clemet­ ny­lig gå­t­t­ av.
Den gir derfo­fo­f r et­ glimrende grunnlag fo­fo­f r
å­ vurdere hva Høy­re o­g det­s kunnskapsmi­
nist­er hadde o­ppnå­dd under sine fire å­r i
ledelsen av no­rsk sko­lepo­lit­ikk.

Det­ var ingen fremgang. No­rge var t­il
o­g med gå­t­t­ t­ilbake et­t­ po­eng t­il 498. Vi
var fo­fo­f rt­sat­t­ sist­ i No­rden o­g sist­ i OECD. Vi
hadde Mo­ldo­va o­do­va o­do­va g Belgia ret­t­ fo­rfo­rf an o­ss på­ 
list­en, men greide så­ vidt­ å­ slå­ Ro­mania,
Trinidad o­g To­To­T bago­, o­g Iran.

Best­  av alle var Russland med
565 po­eng,  t­et­t­  fulgt­  av Ho­ng Ko­ng
med 564. Sverige var drat­t­et­ ned fra 561
o­g først­eplass i 2001 t­il 549 o­g t­iendeplass
i 2006. Likevel var det­  milevidt­  fo­rfo­rf an

No­rges 498. Resul­
t­at­ene fra 2006
viser  o­gså­  at­  det­ 
gå­ran å­ gjøre frem­
gang hvis man
anst­renger seg.
De landene so­m
lå­  øverst­  i 2006
hadde alle hat­t­ 
vesent­lig frem­

gang fra undersøkelsen fem å­r t­idligere.

HVOR­FOR­ GJOR­DE IKKE Clemet­ no­e
med det­t­e, nå­r No­rge lå­ ababa so­lut­t­ nederst­ 
av så­ vel de no­rdiske so­m OECD­landene?
Rikt­igno­k ble det­ lansert­ en så­kalt­ st­rat­egi­
plan «Gi ro­m fo­fo­f r lesing» i 2002. Men so­m
result­at­ene fra PIRLS 2006 viser ført­e den
ikke t­il no­en fo­rfo­rf bedring.

I PIRLS har man definert­  fire nivå­er
i leseferdighet­. Over 625 po­eng er avan­
sert­, o­ver 550 po­eng høy­,y­,y­  o­ver 475 po­eng
middels, o­g o­ver 400 lav. I Sverige o­g Dan­
mark o­mark o­mark ppnå­r nest­en t­o­ t­redjdjd edeler av ele­
vene o­ver 550 po­eng, det­ vil si «avansert­»
eller «høy­». I No­rge er denne andelen 22
pro­sent­. Åt­t­Åt­t­Å e pro­sent­ av de no­rske eleve­
ne nå­r ikke engang o­pp t­il «lav», so­m er
400 po­eng. I Sverige gjelder det­ bare  t­o­ 
pro­sent­.

I 2001 var No­rge o­gså­ blant­ de lande­
ne so­m hadde den st­ørst­e spredningen
mello­m de svakest­e o­g de best­e leserne. I
2006 er det­ blit­t­ færre i gruppen med de
aller svakest­e leserne, selv o­selv o­selv m den fo­fo­f rt­sat­t­ 
ut­gjør å­t­t­e pro­sent­ o­g er vesent­lig høy­ere
enn i de andre no­rdiske landene. Til gjen­
gjeld er o­gså­ andelen i den øverst­e grup­
pen redusert­. No­rge hadde færre elever
so­m kvalifiserer  t­il gruppen «avansert­»
enn Trinidad  o­g To­To­T bago­, Makedo­nia  o­do­nia  o­do­nia g
Mo­ldo­va, mens vi så­ vidt­ ko­mmer fo­rfo­rf an
Sør Afrika o­Afrika o­Afrika g Iran.

LESIN­G ER­ GR­U­N­N­LA­GET fo­ fo­ f r all
videre læring. Derfo­fo­f r er det­ særs alvo­rlig
at­ så­ mange no­rske barn ikke har lært­ å­ 
lese o­rdent­lig, sa kunnskapsminist­er Bå­rd
VeVeV gard So­lhjell da result­at­et­ av PIRLS­
undersøkelsen ble lagt­ frem. Det­ har han
helt­ ret­t­ i.   

Er det­  ingen ly­sning? Jo­, en undersø­
kelse av leseferdighet­  på­  andre  å­rst­rinn
vå­ren 2007, viser at­ sy­vå­ringene leser bed­
re enn sine fo­rfo­rf gjengere de sist­e å­t­t­e å­rene.
Det­ er de so­m begy­nt­e på­ sko­len da Cle­
met­ gikk av...

HALLVARD
BAK­K­E

Øko­no­m, tid­lige­re­ statsråd­ fo­r Ap

hall-bak@o­nline­.no­

HALLVARDLVARDL
BAK­K­E
hall-bak@o­nline­.no­
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Le­sing e­r grunn­
la­ge­t for a­ll vide­­

re­ læ­ring. læ­ring.

Clemets skolefiasko

Er du inte­re­sse­rt i e­n be­dre­ sko sko sk le­, e­r de­t så visst inge­n grunn til å ste­m­m­e­ Høy­re­. De­tte­ e­r konklusjone­n
HA­LLVLVL A­VA­V R­D BA­KKE e­r kom­m­e­t fre­m­ til e­tte­r de­ siste­ års sty­r m­e­d PISA­ og a­ndre­ unde­rsøke­lke­lk se­r a­v noa­v noa­ rske­ske­sk
ba­rns le­se­fe­rrns le­se­fe­rrns le­se­f dighe­te­r.

KRISTIN CLEMET: HunKRISTIN CLEMET: HunKRISTIN CLEMET: hadde ansvaret for skolen i de årene Norge falt på PISA-listen. FOTO: DAGSAVISEN

KU­N­STN­ER­EN­ Lene Berg arbei­
der fo­fo­f r  t­iden med et­ kunst­pro­sjekt­ 
so­m het­er «St­alin av Picasso­». Hun
ønsket­ å­ henge o­pp Picasso­s t­egning
av St­alin på­ Fo­lket­eat­erby­gningen i
Oslo­ 5. mars, so­m er St­alins dødsdag.
I ut­gangspunkt­et­ fikk hun t­illat­illat­illa else t­il
det­t­e, men part­isekret­ær i Ap, Mar­
t­in Ko­lberg, sat­t­sat­t­sa e fo­t­fo­t­f en ned o­g st­anset­ 
pro­sjekt­et­.

I Bergen driver vi ikke po­lit­isk
o­verprøving av kunst­nere  o­g kunst­­
pro­sjekt­er,  o­g
derfo­derfo­derf r ønsket­ 
jeg Lene Berg o­g
hennes kunst­­
verk velko­mmen
t­il Bergen. Ber­
gen er en t­o­lerant­ 
o­g mangfo­mangfo­mangf ldig
by­  so­m har ro­m
fo­fo­f r alle kunst­ut­­
t­ry­ky­ky­ k,  o­gså­  de
so­m skaper de­
bat­t­. Jeg sy­nes da
det­ er en go­d an­
ledning t­il å­ markere Bergen so­m den
mangfo­mangfo­mangf ldige kult­urby­en vi er, samt­i­
dig so­m bildet­ ko­mmer t­il sin ret­t­ like
i nærhet­en av Picasso­­ut­st­illingen i
Bergen Kunst­museeum.

Fo­r t­o­ å­r siden o­pplevde vi et­ «jo­rd­
skjelv» i fo­fo­f rbindelse med debat­t­en o­g
o­ppt­øy­ene rundt­  karikat­urt­egnin­
gene av Muhammed. Det­  dreide seg
o­m  t­egninger so­m skapt­e debat­t­, de
var egnet­  t­il  å­  fo­fo­f rnærme, men sat­t­e
o­gså­ diskusjo­nen o­m y­t­ringsfrihet­ på­ 
dagso­rden.

Jeg st­iller meg spørsmå­let­  o­m
hvo­rfo­rfo­rf r det­  skal være greit­  å­  t­ry­kkey­kkey­
karikat­urt­egninger av Muhammed,
derso­m det­ ikke er greit­ å­ henge o­pp
en Picasso­­karikat­ur av St­alin. Der­
so­m vi t­illat­er at­ de so­m vil begrense
y­t­ringsfrihet­en få­få­f r definere  y­t­rings­
frihet­en, har vå­rt­  samfunn  t­apt­  en
umist­elig verdi.

JEG KA­N­ IKKE fo­ fo­ f rst­å­ hvo­rdan det­ 
å­ vise et­ Picasso­­bilde av St­alin kan
o­ppfat­t­es so­m en hy­llesy­llesy­ t­ av mannen.
Men denne Picasso­­t­egningen har
skapt­ o­ppst­y­r o­gså­ t­idligere. I 1953 ble
t­egningen t­ry­kkey­kkey­ t­ i en fransk avis, o­g
de franske ko­mmunist­ene ble rasende
o­g o­ppfat­t­ppfat­t­ppfa et­ det­ so­m et­ hå­n mo­t­ St­alin.
I Bergen blir den samme t­egningen
t­y­deligvis o­ppfat­t­et­ so­m en hy­llesy­llesy­ t­.
At­ At­ A jeg so­m en liberal Høy­re­po­lit­iker
skulle ha no­e ønske o­m å­ hy­lley­lley­ St­alin,
faller på­ sin egen urimelighet­.

En undersøkelse fra Civit­a, pre­
sent­ert­  i Aft­Aft­Af enpo­st­en ny­lig,y­lig,y­ vist­e at­ 
no­rske ungdo­mmer har t­il dels svært­ 
manglende hist­o­riekunnskaper  o­m
So­vjet­, St­alin  o­g det­  ko­mmunist­iske
regimet­  i øst­. Jeg sy­nes det­  er be­
ky­mringsfullt­ hvis vi er i ferd med å­ 
glemme hist­o­rien o­m det­t­e dikt­at­ur­
regimet­ o­g hå­per denne debat­t­en o­gså­ 
kan bidra t­bidra t­bidra il å­ set­t­e søkely­s på­ St­alins
gruso­mme gjerninger.

Jeg so­m kult­urby­rå­d set­t­er pris
på­ kunst­ens evne t­il bå­de å­ engasjere
o­g pro­vo­sere. Og vi må­ aldri falle fo­fo­f r
frist­elsen å­ sensurere bo­rt­ den delen
av kunst­en vi ikke liker eller føler o­ss
pro­vo­sert­ av. Det­ er heller ikke o­ver­
raskende at­ det­ fremkaller reaksjo­ner
derso­m en kunst­ner henger  o­pp et­ 
Picasso­­po­rt­ret­t­  av St­alin på­ Bergen
rå­dhus. Det­  skulle bare mangle. Jeg
ville blit­t­ my­e mer beky­mret­ derso­m
det­ ble møt­t­ med t­o­t­al t­aushet­ o­g li­
kegy­ldighey­ldighey­ t­.

Henning Warloe,
byråd for kultur, næring og idrett

l

Stalin og råd-
husveggen

I Be­r­
ge­n 

drive­r vi ikke­
politisk ove­r­r­r
prøving a­v a­v a­
kunstne­re­
og kunst­
prosje­kte­r.
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JEG TOK GRUNNSKOLEN på Nygård skole 
i Bergen. Nygård skole var en skole 
der lærerne var fl inke til å hjelpe sine 
elever. Jeg ville gå videre på skole, spe-
sielt helse- og sosialfag, fordi jeg hadde 
veldig lyst til å bli hjelpepleier.

Deretter begynte jeg på Lønborg 
videregående skole, som var den eneste 
skolen i Bergen som hadde hjelpeplei-
erutdanning. Første året på Lønborg 
traff jeg noen minoritetselever som 
virket rimelig desperate på grunn av 
skolesystemet: De sa til meg at det var 
forskjellsbehandling, lærerne hjalp 
ikke, lærerne behandlet dem ikke på 
samme måte som de norske elevene. 

Uansett om de jobbet hardt, fi kk de 
dårlige karakterer. Dette fortalte mino-
ritetselevene meg.

DETTE VAR UFORSTÅELIG for meg, og jeg 
ble lei meg over å høre det. I dag går 
jeg siste år på hjelpepleierutdanningen. 
Alle elevene i min klasse, minoritets-
elever så vel som norske elever, er for-
virret av Lønborg skole 
sitt system. Noen elever 
slutter på skolen, det 
kan være både norske 
og minoritetselever.

Grunnen til at eleve-
ne slutter, er at de ikke 
får motivasjon eller mangler tilpasset 
opplæring. Jeg snakket med min kon-
taktlærer, og fortalte om min frustra-
sjon. Jeg fortalte at jeg går på skolen 
for å få opplæring, ikke kosetimer uten 

forelesning. Hun sier at det blir bedre. 
Men når skal Lønborg videregående 
skole gi en opplæring som motiverer 
både minoritetselevene og de norske 
elevene?

PÅ LØNBORG VIDEREGÅENDE skole får vi 
verken motivasjon eller kunnskap. Sko-
len gir ikke nok informasjon til elevene 

sine for eksempel hvis 
en lærer er syk eller 
det er noe annet vik-
tig. Jeg er skuffet når 
kunnskapsministeren 
sier at lærerne gjør en 
kjempejobb. Han skul-

le vært sammen med oss på Lønborg og 
sett problemene vi har her. Jeg håper 
at noen griper inn slik at alle elevene, 
både de norske og minoritetselevene, 
får motivasjon og kunnskap.

Gi oss opplæring, ikke kosetimer

Det var forskjells-
behandling, lærerne 

hjalp ikke

SKOLE
Av Samale Adan Mahammed
hjelpepleierelev ved
Lønborg videregående skole

KUNSTNEREN LENE BERG arbeider for tiden 
med et kunstprosjekt som heter «Sta-
lin av Picasso». Hun ønsket å henge opp 
Picassos tegning av Stalin på Folketea-
terbygningen i Oslo 5. mars, som er 
Stalins dødsdag. I utgangspunktet fi kk 
hun tillatelse til dette, men partisekre-
tær i Ap, Martin Kolberg, satte foten 
ned og stanset prosjektet. 

I Bergen driver vi ikke politisk over-
prøving av kunstnere og kunstprosjek-
ter, derfor ønsket jeg Lene Berg og hen-
nes kunstverk velkommen til Bergen. 
Bergen er en tolerant og mangfoldig by 
som har rom for alle kunstuttrykk, også 
de som skaper debatt. Jeg synes det er 
en god anledning til å markere Bergen 
som den mangfoldige kulturbyen vi er, 
samtidig som bildet kommer til sin rett 
like i nærheten av Picasso-utstillingen i 
Bergen Kunstmuseum.

FOR TO ÅR SIDEN opplevde vi et «jord-
skjelv» i forbindelse med debatten og 
opptøyene rundt karikaturtegningene 
av Muhammed. Det dreide seg om teg-
ninger som skapte debatt, de var egnet 
til å fornærme, men satte også diskusjo-
nen om ytringsfrihet på dagsordenen. 
Jeg stiller meg spørsmålet om hvorfor 
det skal være greit å trykke karikatur-
tegninger av Muhammed, dersom det 
ikke er greit å henge opp en Picasso-
karikatur av Stalin.

 Begge deler skaper reaksjoner og til 
og med harme, men det må ikke vekke 
lysten i oss til å innskrenke vårt sam-
funns frie rett til meningsytringer av 
den grunn. Dersom vi tillater at de som 
vil begrense ytringsfriheten får defi nere 
ytringsfriheten, har vårt samfunn tapt 
en umistelig verdi.

JEG KAN IKKE FORSTÅ hvordan det å vise 
et Picasso-bilde av Stalin kan oppfattes 
som en hyllest av mannen. Men denne 
Picasso-tegningen har skapt oppstyr 
også tidligere. I 1953 ble tegningen 
trykket i en fransk avis, og de franske 
kommunistene ble rasende og oppfat-
tet det som en hån mot Stalin. I Bergen 
blir den samme tegningen tydeligvis 
oppfattet som en hyllest. At jeg som 
en liberal høyrepolitiker skulle ha noe 
ønske om å hylle Stalin, faller på sin 
egen urimelighet.

En undersøkelse fra Civita, presentert 

i Aftenposten nylig, viste at norske ung-
dommer har til dels svært manglende 
historiekunnskaper om Sovjet, Stalin 
og det kommunistiske 
regimet i øst. Jeg synes 
det er bekymringsfullt 
hvis vi er i ferd med å 
glemme historien om 
dette diktaturregimet 
og håper denne debat-
ten også kan bidra til å 
sette søkelys på Stalins 
grusomme gjerninger. Hvis vi glemmer 
vår historie, risikerer vi at den gjentar 
seg. 

JEG SOM KULTURBYRÅD setter pris på 
kunstens evne til engasjere. Kunst ska-
per engasjement og noen ganger blir 
man også provosert. Men vi må aldri 
falle for fristelsen å sensurere bort den 

delen av kunsten vi ikke liker eller 
føler oss provosert av. Det er heller 
ikke overraskende at det fremkaller 

reaksjoner dersom en 
kunstner henger opp 
et Picasso-portrett av 
Stalin på Bergen råd-
hus. Det skulle bare 
mangle. Jeg ville blitt 
mye mer bekymret 
dersom det ble møtt 
med total taushet og 

likegyldighet. Jeg har respekt for dem 
som reagerer, men jeg har problemer 
med å akseptere at folk vil ha sensur av 
kunstneriske uttrykk av den grunn.

Bergen er en åpen, inkluderende og 
mangfoldig kulturby. Takhøyden er 
stor, også for det som engasjerer, provo-
serer og skaper diskusjon. Slik ønsker 
jeg fortsatt at det skal være i Bergen.

Muhammed, men ikke Stalin?
KUNST
Av Henning Warloe
byråd for kultur, næring og idrett

Vi må aldri falle for fristelsen å sensurere bort den delen av kunsten vi ikke liker 
eller føler oss provosert av, skriver kulturbyråd Henning Warloe. 
Det skal være mangfold og takhøyde i kulturbyen Bergen. 

I Bergen driver 
vi ikke politisk over-

prøving av kunstnere 
og kunstprosjekter
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«SPØRSMÅLET er all kunnskaps begynnelse», sa 
den greske matematiker Theaitetos. Spørsmålet 
er også journalistenes viktigste redskap i arbei-
det for å opplyse lesere og seere. Derfor er det 
overraskende at så mange av dem tilsynelaten-
de håndterer dette redskapet dårlig.
Resultatet blir overfl adisk journalistikk. En kan 
til tider få inntrykk av at det er viktigere for jour-
nalister å dyrke egne meninger om sakene enn 
å bidra til en allsidig belysning av dem gjennom 
relevante spørsmål til kvalifi serte kilder.
Mange intervjuer virker dårlig forberedt, bærer 
preg av at journalisten kjenner lite til temaet 
intervjuet dreier seg om eller at han har gjort 
seg opp en mening om saken i forkant og at 
spørsmålene blir stilt for å få sin egen oppfat-
ning bekreftet. Resultatet er i alle tilfeller at vik-
tige spørsmål ikke blir stilt eller at intervjuobjek-
tet slipper unna med lettvintheter.

AV OG TIL gleder jeg meg over unntak fra dette 
nedslående hovedinntrykket. BT har for eksem-
pel tatt situasjonen til noen av landets krigsvete-
raner opp på bred basis. I den anledning gjen-
nomførte også avisen et godt forberedt og 
kritisk intervju med forsvarsministeren. Denne 
typen prosjekt, der en først dokumenterer et 
forhold grundig, for så å konfrontere den an-
svarlige med funnene en har gjort, ser jeg for 
sjelden i BT og i norsk presse generelt. 
Regelen er heller at jeg sitter igjen med en rek-
ke ubesvarte spørsmål etter å ha lest saksinter-
vjuer. 
La meg ta et eksempel fra gårsdagens avis. Der 
var hovedsaken at fi nansbyråd Christine B. Mey-
er skal kutte 120 millioner av Bergen kommu-
nes årlige utgifter ved å redusere sykefraværet. 
Det viktigste tiltaket for å senke sykefraværet 
skal, ifølge Meyer, være å gi kommunen bedre 
ledelse på alle plan. Utvilsomt en interessant og 
viktig sak. 

I INTERVJUET med BT svarer politikeren med ge-
nerelle talemåter, uten å bli utfordret. Hun sier 
blant annet at kommunen «må bli fl inkere til å 
skifte ut ledere som ikke fungerer». Spørsmålet 
om hva det betyr i praksis, blir ikke stilt. 
Skal ledere få sparken? Og hva mener hun med 
ledere som «ikke fungerer»? 
Byråden sier videre at «Nøkkelen ligger i rekrut-
tering», men hun blir ikke spurt om hvordan 
hun vil endre kriteriene for ansettelse av ledere, 
og hva hun konkret vil gjøre for å skaffe fl ere og 
bedre kvalifi serte søkere til lederstillingene. Det 
er jo ikke lenge siden BT fortalte at det nesten 
ikke er søkere til rektorstillinger i Bergen.
Å intervjue en politiker  eller en annen leder 
med medieerfaring, kan sammenliknes med 
det å plukke fra hverandre en løk. Gjennom 
spørsmålene skal journalisten avdekke lag på 
lag av et saksforhold til en når  kjernen – hvis 
det er en kjerne. Peer Gynt fant, som kjent, in-
gen. 

NÅR MANGE intervjuer bare er halvveis gjen-
nomført, kan det ha fl ere årsaker. Ofte er de 
foretatt under tidspress. Andre ganger er plass-
problemer grunnen (i alle fall i papiravisen). 
Ikke sjelden får journalister ukjente saker i fan-
get på kveldsvakt og aner ikke noe om verken 
intervjuobjekt eller temaet for intervjuet. 
Men det er også andre årsaker. Manglende nys-
gjerrighet, manglende kunnskap om intervju-
teknikk, manglende planlegging og research i 
forkant. 
Som inspirasjon og huskelapp, vil jeg anbefale 
journalister å henge følgende lille dikt av Rudy-
ard Kipling på pc-kanten:
«Seks tjenere er godt å ha.
Jeg lærte alt av dem.
De heter Hvorfor, Når og Hva,
Og Hvordan, Hvor og Hvem.

Kunnskapens 
begynnelse
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Lisbeth Iversen vil gi bussene fortrinn på 
motorveien, omsider! Kollektivfelt i rush-
et fra Fjøsanger til Lagunen. Flott! Men, 
akk så seint! En måned etter anleggsstart 
av Bybanen,  lanserer klimabyråden ein 
ide som kan være en realitet i 2009. 

Var ikke klimabyråden klar over da-
toen for anleggsstarten for  bybanen, og 
hvilke trafikale utfordringer det ville gi 
på toppen av det køkaoset vi har hatt i 
årevis? Er det ikke på tide å dra hodet ut 

av sandgropen, få fart i planene om kol-
lektivfelt på alle innfartsårer les: bruke 
ett felt til kollektivfelt. 

Det er merkelig at planprosessen skal 
ta så lang tid, mens deri-
mot når det gjaldt å om-
gjøre ett kollektivfelt til 
sambruksfelt på flyplass-
vegen, var dette iverksatt 
i løpet av få måneder.

SV har helt siden sjø-

linjen ble åpnet tatt til orde for at ett kjø-
refelt skulle være kollektivfelt. Da må det 
legges til rette for økt og hyppig kollek-
tivtilbud, ekspressbusser osv.

I disse dager  har 
Hordaland fylkeskom-
mune anbudsforhand-
linger angående kol-
lektivtilbudet i Bergen. 
Har byrådet lagt inn 
føringer som vil legge 

opp til et økt rutetilbud, ekspressbusser 
og direktelinjer på hovedårene mellom 
store bydeler som for eksempel Åsane-
Ytrebygda?  Har byrådet vært føre var på 
dette området?

Lillian Blom,
SV

l

Dette går for tregt, Lisbeth!

Er det ikke 
på tide å dra 

hodet ut av sand-
gropen...?

I MANDAGENS utgave av BA gjengis 
det tall fra Opplysningskontoret for Vei-
trafikken som forteller at biltettheten i 
Bergensregionen har økt med 4,88 prosent 
det siste året. Med en slik vekst også i 
fremtiden, vil bilparken dobles på 15 år. 
Spørsmålet er da hva byrådet har tenkt 
å gjøre med dette?

Byrådsleder Monica Mæland ønsker å 
løse fremtidens økende trafikkrise med 
blant annet bygging av park & ride-an-
legg, dyrere parkering i sentrum, samt 
lysprioritering for bussene i lyskryss. 
Dette er vel og bra, men det blir som å 
tenne et telys for å varme opp stuen i vin-
terkulden. Det vi trenger er å fyre i pei-
sen! 

Det mest virkningsfulle en kan gjøre 
er å innføre køprising. Meldingen fra 
Nasjonal Transportplan for perioden 
2010-2019 er ikke til å ta feil av: Bergen 
MÅ innføre køprising for i det hele tatt 
å kunne håpe på en reduksjon i biltrafik-
ken. En reduksjon, eller i det minste en 
stabilisering, av trafikken er helt nød-
vendig for blant annet å få fri flyt på vei-
ene inn til sentrum. Dette vil gagne alle 
dem som er helt avhengige av bilen som 
fremkomstmiddel i rushtiden. 

ER IKKE DETTE godt nytt for et byråd 
der de fleste er bilvennlige politikere? Mil-
jøgevinsten vil komme som en bonus på 
toppen av den frie flyten i trafikken, med 
både kutt i CO2-utslipp og mindre foru-
renset byluft. Klimaforliket slår dessuten 
fast at byområder som innfører restriksjo-
ner mot biltrafikken vil bli prioritert med 
statlige midler fremfor andre byer. 

Her er det ikke snakk om revolusjone-
rende «kollektivfremmende» lyskryss, 
Monica Mæland, men om blant annet 
køprising. Dette vil med andre ord bety 
flere penger i kassen til Bergen kom-
mune, som kan brukes til å bedre dagens 
tamme kollektivtilbud. Flere busser og 
egne kollektivfelt vil igjen føre til at flere 
innbyggere velger miljøvennlige trans-
portmiddel fremfor privatbilisme. 

KØPRISING ER politisk kostbart og 
handler derfor om både politisk mot og 
ledelse. Det handler om å sette Bergens, 
miljøets og til syvende og sist innbygger-
nes beste foran frykten for å tape neste 
valg. 

Byrådet har vist at de ikke er villige 
til å ta på seg denne lederrollen. I stedet 
legges det frem kortsiktige løsninger for 
fremtidens trafikkproblemer som ikke 
gir annet enn politiske gevinster. 

Dessverre har Arbeiderpartiet i Ber-
gen foreløpig valgt å legge seg inn på den 
samme feige kjørebanen som byrådet 
i spørsmålet om køprising. På helgens 
årsmøte har partiet mulighet til å vise 
handlingskraft og ledelse. Vi håper Ar-
beiderpartiet griper denne anledningen. 
Bergen fortjener intet mindre!  

Heidi Rosendahl Lindebotten,
politisk nestleder Bergen AUF

Roger Valhammer,
organisatorisk nestleder Bergen AUF

l

l

Feigt byråd!

AV ALLE DE underlige bildene som 
Picasso har tegnet og malt, så er det altså 
Stalin som skal fremmes på selveste Råd-
huset i Bergen.  Valget av sted for et slikt 
portrett forbauset meg.

Ikke selve portrettet. Jeg har studert 
kunst og forstår at en av tankene bak 
dette stuntet er at vi skal bli provosert av 
dette og anvende sinnet vårt til noe posi-
tivt. Jo, dette har jeg lært på universite-
tet. Men det har jeg aldri fått til. 

En gang betalte jeg et par hundre kro-
ner for å se en teaterforestilling hvor to 
menn satt på hver sin stol og byttet plass 
hvert kvarter. I to timer ventet vi på noe 
som ikke ble innfridd. Selv om vi kjente 
til hvorfor teaterstykket var laget slik, 
opplevde jeg det som tøys og tull. 

Applausen sto i taket og jeg forsto at 
viljen var større enn vettet. Jeg ble rett 
og slett forbanna, og sinnet lot seg ikke 
presses inn i positive former. «Kunsten» 
hadde oppnådd det den ville, provosere, 
men til hvilken nytte? 

DETTE KUNSTSTUNTET på Råd-
huset forklarer seg ikke selv, og det må 
forklares med at; vi har jo denne Picasso-
utstillingen, Picasso har lekt seg med por-
trettet, vi sympatiserer ikke med Stalin, vi 
prøver å være sprekere enn Oslo osv…Er 
det ikke et poeng at kunsten skal forklare 
seg selv? Og om det ikke er kunst, hva er 
det da?

Folk flest er ikke kjent med de såkalte 
kunstkonvensjonene. De ser et portrett 
av Stalin på rådhusveggen. Punktum. Og 
hva er da den nærmeste konklusjonen?

JEG TRODDE det var snakk om en per-
manent utstilling slik media har fremstilt 
saken, men det er snakk om et par dager. 
I så måte gleder jeg meg til å se dette 
stuntet, om det blir realisert.

Og jeg vil foreslå for kulturkomiteen 
at rådhusveggen blir et permanent ut-
stillingsvindu for andre og mer folkelige 
kunstverk og utsmykkinger i fremtiden. 
Noe som lokker smilet frem og som vi lett 
kan anvende til noe positivt.

Siv Gørbitz,
medlem for Frp, i Komité for kultur,

idrettidretti og næring

l

Kunst meg 
både her der

I SAMBAND MED at 
byråd Henning Warloe 
proklamerte i media at 
byrådet ønskjer å dekore-
re rådhuset utvendig med 
ein stor plakat av Josef 
Stalin, har eg grubla litt 
rundt omgrepa ytringsfri-
dom og då særleg i høve 
kunstuttrykk. Her følgjer 
tankane mine.

Med fridom følgjer 
ansvar – det har vi lært 
og det aksepterer vi. 
I eit land som har full 
ytringsfridom, vil det 
derfor bli eit ansvar for 
den einskilde borgar å 
ta stilling til dei ytrin-
gar som kjem, altså eit 
«ytringsansvar».

Vi kan også velje mel-
lom tre reaksjonsmåtar: 
Anten å ta stilling for, 
imot eller å ikkje bry oss 
(d.v.s. å oversjå). Dette 
gjer vi til dagleg alle 
saman.

KUNST ER etter mitt 
syn «eit uttrykk» eller 
ei formidling som nokon 
opplever som kunst. Dei 
har kanskje laga det, eller 
dei får dette som eit inn-
trykk frå noko 
som andre 
har laga. Den 
enkelte av oss 
må vurdere 
for eigen del 
om korleis vi 
opplever det, 
og då kan vi 
gjerne kalle 
det «god» 
eller «dårleg» 
kunst, men vi 
kan også her velje å ikkje 
ta stilling.

I denne aktuelle saka 
har byrådet altså gjort 
nokre val:

Dei har funne eit styk-

ke kunst som dei gjerne 
vil presentere i byen vår. 

Dei vil utsmykke råd-
husveggen vår med dette 
kunststykket.

Dei ønskjer å ta stil-
ling til den 
ytringa som 
kunststyk-
ket formid-
lar – gjerne 
som ein 
provokasjon 
– men også 
som eit svar 
til politiske 
motstanda-
rar i Oslo, 
som ikkje 

ønskte å ta imot dette 
tilbodet. 

DÅ ER DET at ein 
lurer på kor dette fører 
oss. Betyr det at Høgre, 

KrF og Frp alle meiner 
at dette er eit bilde vi 
ønskjer å dekorere råd-
huset med? For vi «må» 
ikkje. Ingen kan tvinge 
nokon til å ta positiv stil-
ling til ei ytring i eit sam-
funn med ytringsfridom. 
Vi bestemmer dette sjølv. 
Og dei har eit ekstra stort 
ytringsansvar, dei som 
forvaltar felleseigedom 
(d.v.s. veggene på rådhu-
set vårt).

Kan det tenkjast at 
nokon var litt for raskt 
ute med å ville ta imot 
dette bildet?

På denne bakgrunn 
avventar eg, og lurer 
spent på om nokon kan-
skje ombestemmer seg. 

Gyri Skre,
vararepresentant for Venstre

til bystyret

l

Fridom og ansvar

STALIN-BILDET: Ingen tvingar oss til å vise bildet. FOTO: BA

Ingen kan 
tvinge 

nokon til å ta 
positiv stilling 
til ei ytring i eit 
samfunn med 
ytringsfridom.
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Skuleskyssen for borna i 
Krossdalen (Jondal kom­m­u­
ne) har sidan nyttår gått slik at 
borna våre m­å vente ein halv 
tim­e på skulen både før og et­
ter skuletid. I løpet av ei sku­
leveke utgjer dette m­inst tre 
tim­ar «overtid» for borna.

I trafikksikre Norge skal 
alle born i privatbilar sitje i bar­
nesete til dei er 150 cm­ høge. I 
det sam­e «trafikksikre» Norge 

er det opp til kvart enkelt fylke 
korleis borna skal sikrast på 
skulebussen. Og her i Horda­
land er det fritt fram­ for TIDE å 
tilby ståplass for inntil 19 per­
sonar på den eine skuleskys­
sen, anten no passasjerane er 
120 eller 190 cm­. For å unngå 
at dei sm­å m­å stå på bussen, 
har vår lokale løysing vorte  tre 
tim­ar overtid for borna i dalen. 
Dette fordi TIDE utfrå regelver­

ket ikkje er forplikta til å tilby 
sitjeplassar for alle. 

Som­ m­or forundrar og be­
kym­rar det m­eg stort at poli­
tikarar som­ pålegg oss i privat­
regi å sikre borna så grundig, 
ikkje sam­stundes har ryggrad 
nok til å krevje rett til sitjeplass 
for dei sam­e borna  når dei i 
offentleg regi skal skyssast til 
skulen. 

Det er no på overTIDE at 

det offentlege frå høgste hald 
tek ansvar og straksinnfører 
krav om­ sitjeplass på skule­
skyssen for alle skuleborn. 
Og lat det ikkje gå lenge før 
alle sitjeplassane har setebel­
te i tillegg.

Våg å ta støyten på politisk 
hald, slik at skuleborna våre 
slepp å vere kollisjonspute.

Anne Ka­rin Stormyr,
mor til fire skuleborn,

l

Gi skuleborn sitjeplass på skulebussen no!

Statsministeren

Her kan DU skrive. Og om du skriver kort får flere plass.  Vi forbeholder oss dessuten retten til å kutte i innleggene.  Alle innlegg skal signeres med fullt navn. 
Innleggene kan også bli brukt på www.ba.no. Send innlegg til BA-debatt, postboks 824 Sentrum, 5807 Bergen. Eller på e-post: debatt@ba.no. 
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LADBROKES og and­re spillpush­ere
bør gni seg i h­end­ene når d­e ser Norsk
Tippings vanvit­t­ige spillmarked­sføføf ring.
Alle but­ikker er fulle av d­av d­av et­, og på NRK
spret­t­er Lot­t­o-kulene lyst­ig på god­e sen-
d­et­id­spunkt­.

– Vi ser nå en ut­vikling som ikke kan
st­anses, sier ad­minist­rerend­e d­irekt­ør i
Lad­brokes Nord­en, Lasse Dilsch­mann.
De h­ar seiret­ over d­en polit­iske viljenljenl i
mange land­, og nå er d­e fast­ best­emt­ på å
gjøre d­et­ samme h­er t­il land­s. Spillmono-
polet­ i Norge skal velt­es.

Norsk Tipping er nemlig så åpenlyst­ 
d­obbelt­moralsk i sin marked­sføføf ring at­ en
skulle t­ro d­e er av samme oppfat­ning som
Dilsch­mann. Det­ virker som om d­e bare
er int­eressert­ i å bli st­ore og st­erke før mo-
nopolet­ faller. For h­vorfor er d­et­ bed­re å
være avh­avh­a engig av spill fra Norsk Tipping
enn fra Unibet­?

DET SOM LIGGER bak monopolt­an-
ken er kont­roll og måt­eh­old­. En ansvar-
lig akt­ør skal forvalt­e en vare ford­i d­en
anses å kunne være skad­elig h­vis d­en får
flyt­e frit­t­. Norsk Tipping fremst­år mer
som en blod­t­ørst­ig
gribb enn som en
nøkt­ern og ansvar-
lig monopolist­.

Når d­et­ gjeld­eral-
koh­ol h­ar vi en gjen-
nomført­  linjenjen som
sier nei t­il reklame.
Det­  skaper en  t­ro-
verd­igh­et­  som gjør
at­  vi fort­sat­t­  h­ar
Vinmonopolet­. Ved­ 
å la Norsk Tipping
marked­sføføf re spill på d­på d­på en måt­en d­et­ blant­ 
annet­ gjøres på NRK, baner regjeringen
vei for spillmonopolet­s fall. Det­ er bare
snakk om t­id­ før en ret­t­sinst­ans påpeker
d­obbelt­moralen.

Vi t­ror d­et­ er mulig å bevare spillmo-
nopolet­. Men Norsk Tipping med­  sin
NRK-reklame er i d­ag d­en st­ørst­e t­russe-
len mot­ d­enne ord­ningen. Det­ må Trond­ 
Giske t­a på alvor h­vis h­an ikke vil bli mi-
nist­eren som kjørt­e pengespillmonopolet­ 
på d­på d­på unken.

Eivind Algrøy,
rerer daktørktørk i FaFaF milieiliei & MeMeM didid erieri - KrisKrisKri tent mediediedi fofof rum

l

Spillpushing på 
statskanalen

Det er 
bare 
snakk 

om tid før en 
rettsinstans 
påpeker dob­
beltmoralen.

BERGENSERNE set­t­er fot­fot­f en ned­ og
sier nei t­il byråd­ Warloes ønske om å t­å t­å ak-ak-ak
ke ja t­ja t­ja il kunst­prosjekt­et­ å d­å d­å ekke fafaf sad­en
på Råd­h­uset­ med­ bild­er av St­alin. Det­t­e
klare bud­skapet­ fra bergenserne bør byrå-
d­en klokt­ ret­t­e seg et­t­er.

De sist­e d­agers d­iskusjon om polit­iske
valg av h­av h­av va god­ kunst­ er h­ar sat­t­ sinnene
i kok i et­ engasjert­ bergenspublikum. Og
konklusjonen er klar; vi vil ikke h­a St­alin
på råd­h­usveggen!

Det­ er selvsagt­ mange d­efi­nisjoner på
h­va kunst­ er. Noen mener t­ing er kunst­ 
når kunst­neren vekker  t­anker, føføf lelser
og assosiasjoner h­os and­re gjennom sit­t­ 
verk. At­ d­At­ d­A et­t­e krumspringet­ fra byråd­en
skaper føføf lelser og assosiasjoner er ingen
t­vil, men likevel kan d­et­t­e eksemplet­ med­ 
bild­e av St­alin ikke forsvares. Ikke bare
er d­et­ ubet­enksomt­, men d­et­ er også me-
get­ st­øt­end­e.

BÅDE WARLOE og Grung må t­enke
seg om en gang t­il. I d­et­t­e t­ilfellet­ kan vi
ikke god­t­a at­ at­ a kunst­ kan provosere, og d­et­ 
er ababa solut­t­ ikke på d­på d­på et­t­e områd­et­ vi som
bergensere skal vise at­ vi er mer liberale
enn Oslo. En kjent­ folkemord­er er ikke
noe vi skal smyksmyksmy ke oss med­.

At­ At­ A Warloe synes d­et­ er greit­ med­ å ut­-
smyksmyksmy ke råd­h­usveggen med­ St­alin, fi­nner
jeg bare veld­ig uklokt­. Såkalt­e kunst­verk
som viser bild­er av gamle d­espot­er som
Hit­ler, St­alin, Pol Pot­  eller Mao vekker
mange og st­erke føføf lelser h­os folk og skal
ikke h­enges på råd­h­usveggen i Bergen.

Yt­ringsfrih­et­  er ikke ensbet­yd­end­e
med­ at­ alle og enh­ver er forplikt­et­  t­il å
st­ille et­ galleri eller en h­usvegg t­il d­isposi-
sjon for alskens kunst­neriske ut­t­rykk. Et­ 
st­ort­ bild­e av St­alin kan være skad­elig for
omd­ømmet­, og jeg og mange bergensere
h­ar nå git­t­ beskjed­: Vi vil ikke at­ Bergen
skal assosieres med­ en av verd­ensh­ist­ori-
ens aller st­ørst­e d­ikt­at­orer!

Ja­rl Høva­,
Sentrumsalllll ilil aiai nsen

l

Pinlig kunstvalg
STALIN: IkkeSTALIN: IkkeSTALIN: på vår rådhusvegg, nei!!!

FOTO: BA

STRATEGIRAPPORTEN Energi21,
som nyligyligy ble present­ert­ und­er åpnin-
gen av Energiuka 2008 i Oslo, t­egner
opp st­ore muligh­et­er for norsk kraft­pro-
d­uksjon. Norge kan bli en st­oreksport­ør
av miljljl øvennlig kraft­ kraft­ kraf i Europa.

Rapport­en bekreft­er Norges st­ore
pot­ensial forøkt­ kraft­pro-
d­uksjonen innen vind­,
vann og solenergi. Men
skal vi få t­få t­få il d­et­t­e, må vi
sat­se mer på t­på t­på eknologiut­-
vikling og ind­ust­riut­byg-
ging som legger opp t­il en
slik prod­uksjon.

Vind­-, vann- og sol-
kraft­ut­byggingkangist­o-
re muligh­et­er for Vest­lan-
d­et­, som allered­e ligger langt­ fremme
i slik  t­slik  t­slik eknologiut­vikling. Men vi  h­ar
fort­sat­t­ mye å gå på. Her må h­må h­må ele regio-
nen jobbe sammen.

VED Å SATSE målbevisst­ på miljøljøl -
vennlig kraft­prod­uksjon kan vi byg-
ge opp en ny ind­ust­ri nest­en på linjenjen
med­ olje- og gassind­ust­rien. Men d­a
må næringsliv, forskningsinst­it­usjo-
ner og st­at­en se muligh­et­ene og jobbe
sammen. Det­ vil være i h­ele nasjonens

int­eresse at­ vi nå sat­ser på slik kraft­-kraft­-kraf
prod­uksjon.

Ifølge led­eren for ut­valget­ som h­ar
laget­  rapport­en, innovasjonsd­irekt­ør
i St­at­kraft­ at­kraft­ at­kraf Sverre Got­aas, kan Norge
d­oble energiprod­uksjonen på 15-20 år.
Det­t­e er svært­ posit­ivt­ og ikke minst­ 

vikt­ig forvid­ere ind­ust­ri-
ut­vikling i Norge. Våre
enorme muligh­et­er for
økt­  kraft­prod­uksjon vil
kunne møt­e vårt­ eget­ be-
h­ov for kraft­kraft­kraf , men også
være en vikt­ig bid­rag t­il
å st­abt­abt­a ilisere kraft­sit­ua-
sjonen på kont­inent­et­.

St­at­net­t­  ut­red­er nå
et­  nyt­t­  net­t­, et­  såkalt­ 

supergrid­, på sokkelen. Ny kabeabea lt­ekno-
logi gir nye muligh­et­er for st­rømleve-
ranser mellom st­ore offoffof sfsf h­ore vind­møl-
leparker, inst­allasjoner på sokkelen og
land­.

Ved­ å bygge ut­ såkalt­e h­avvind­møl-
ler, vil vi kunne møt­e ønske om elek-elek-elek
t­rifi­sering av sokkelen på sikt­. Et­ slikt­ 
t­ilt­ak vil gi enorme energi- og miljljl øge-
vinst­er.

Tore Nordtun (Ap),
energi-rgi-r og miljøpolitisk talsmann

l

Vindkraft er fremtiden 
VINDKRAFT: VindmøllerVINDKRAFT: VindmøllerVINDKRAFT: til havs er fremtiden for kraft-Norge. ILLUSTRASJON: SWAY

Det vil 
være i hele 
nasjonens 

interesse at vi 
nå satser på slik 
kraftproduksjon. 
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Skuleskyssen for borna i 
Krossdalen (Jondal kom­m­u­
ne) har sidan nyttår gått slik at 
borna våre m­å vente ein halv 
tim­e på skulen både før og et­
ter skuletid. I løpet av ei sku­
leveke utgjer dette m­inst tre 
tim­ar «overtid» for borna.

I trafikksikre Norge skal 
alle born i privatbilar sitje i bar­
nesete til dei er 150 cm­ høge. I 
det sam­e «trafikksikre» Norge 

er det opp til kvart enkelt fylke 
korleis borna skal sikrast på 
skulebussen. Og her i Horda­
land er det fritt fram­ for TIDE å 
tilby ståplass for inntil 19 per­
sonar på den eine skuleskys­
sen, anten no passasjerane er 
120 eller 190 cm­. For å unngå 
at dei sm­å m­å stå på bussen, 
har vår lokale løysing vorte  tre 
tim­ar overtid for borna i dalen. 
Dette fordi TIDE utfrå regelver­

ket ikkje er forplikta til å tilby 
sitjeplassar for alle. 

Som­ m­or forundrar og be­
kym­rar det m­eg stort at poli­
tikarar som­ pålegg oss i privat­
regi å sikre borna så grundig, 
ikkje sam­stundes har ryggrad 
nok til å krevje rett til sitjeplass 
for dei sam­e borna  når dei i 
offentleg regi skal skyssast til 
skulen. 

Det er no på overTIDE at 

det offentlege frå høgste hald 
tek ansvar og straksinnfører 
krav om­ sitjeplass på skule­
skyssen for alle skuleborn. 
Og lat det ikkje gå lenge før 
alle sitjeplassane har setebel­
te i tillegg.

Våg å ta støyten på politisk 
hald, slik at skuleborna våre 
slepp å vere kollisjonspute.

Anne Ka­rin Stormyr,
mor til fire skuleborn,

l

Gi skuleborn sitjeplass på skulebussen no!
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LADBROKES og and­re spillpush­ere
bør gni seg i h­end­ene når d­e ser Norsk
Tippings vanvit­t­ige spillmarked­sføføf ring.
Alle but­ikker er fulle av d­av d­av et­, og på NRK
spret­t­er Lot­t­o-kulene lyst­ig på god­e sen-
d­et­id­spunkt­.

– Vi ser nå en ut­vikling som ikke kan
st­anses, sier ad­minist­rerend­e d­irekt­ør i
Lad­brokes Nord­en, Lasse Dilsch­mann.
De h­ar seiret­ over d­en polit­iske viljenljenl i
mange land­, og nå er d­e fast­ best­emt­ på å
gjøre d­et­ samme h­er t­il land­s. Spillmono-
polet­ i Norge skal velt­es.

Norsk Tipping er nemlig så åpenlyst­ 
d­obbelt­moralsk i sin marked­sføføf ring at­ en
skulle t­ro d­e er av samme oppfat­ning som
Dilsch­mann. Det­ virker som om d­e bare
er int­eressert­ i å bli st­ore og st­erke før mo-
nopolet­ faller. For h­vorfor er d­et­ bed­re å
være avh­avh­a engig av spill fra Norsk Tipping
enn fra Unibet­?

DET SOM LIGGER bak monopolt­an-
ken er kont­roll og måt­eh­old­. En ansvar-
lig akt­ør skal forvalt­e en vare ford­i d­en
anses å kunne være skad­elig h­vis d­en får
flyt­e frit­t­. Norsk Tipping fremst­år mer
som en blod­t­ørst­ig
gribb enn som en
nøkt­ern og ansvar-
lig monopolist­.

Når d­et­ gjeld­eral-
koh­ol h­ar vi en gjen-
nomført­  linjenjen som
sier nei t­il reklame.
Det­  skaper en  t­ro-
verd­igh­et­  som gjør
at­  vi fort­sat­t­  h­ar
Vinmonopolet­. Ved­ 
å la Norsk Tipping
marked­sføføf re spill på d­på d­på en måt­en d­et­ blant­ 
annet­ gjøres på NRK, baner regjeringen
vei for spillmonopolet­s fall. Det­ er bare
snakk om t­id­ før en ret­t­sinst­ans påpeker
d­obbelt­moralen.

Vi t­ror d­et­ er mulig å bevare spillmo-
nopolet­. Men Norsk Tipping med­  sin
NRK-reklame er i d­ag d­en st­ørst­e t­russe-
len mot­ d­enne ord­ningen. Det­ må Trond­ 
Giske t­a på alvor h­vis h­an ikke vil bli mi-
nist­eren som kjørt­e pengespillmonopolet­ 
på d­på d­på unken.

Eivind Algrøy,
rerer daktørktørk i FaFaF milieiliei & MeMeM didid erieri - KrisKrisKri tent mediediedi fofof rum
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Spillpushing på 
statskanalen

Det er 
bare 
snakk 

om tid før en 
rettsinstans 
påpeker dob­
beltmoralen.

BERGENSERNE set­t­er fot­fot­f en ned­ og
sier nei t­il byråd­ Warloes ønske om å t­å t­å ak-ak-ak
ke ja t­ja t­ja il kunst­prosjekt­et­ å d­å d­å ekke fafaf sad­en
på Råd­h­uset­ med­ bild­er av St­alin. Det­t­e
klare bud­skapet­ fra bergenserne bør byrå-
d­en klokt­ ret­t­e seg et­t­er.

De sist­e d­agers d­iskusjon om polit­iske
valg av h­av h­av va god­ kunst­ er h­ar sat­t­ sinnene
i kok i et­ engasjert­ bergenspublikum. Og
konklusjonen er klar; vi vil ikke h­a St­alin
på råd­h­usveggen!

Det­ er selvsagt­ mange d­efi­nisjoner på
h­va kunst­ er. Noen mener t­ing er kunst­ 
når kunst­neren vekker  t­anker, føføf lelser
og assosiasjoner h­os and­re gjennom sit­t­ 
verk. At­ d­At­ d­A et­t­e krumspringet­ fra byråd­en
skaper føføf lelser og assosiasjoner er ingen
t­vil, men likevel kan d­et­t­e eksemplet­ med­ 
bild­e av St­alin ikke forsvares. Ikke bare
er d­et­ ubet­enksomt­, men d­et­ er også me-
get­ st­øt­end­e.

BÅDE WARLOE og Grung må t­enke
seg om en gang t­il. I d­et­t­e t­ilfellet­ kan vi
ikke god­t­a at­ at­ a kunst­ kan provosere, og d­et­ 
er ababa solut­t­ ikke på d­på d­på et­t­e områd­et­ vi som
bergensere skal vise at­ vi er mer liberale
enn Oslo. En kjent­ folkemord­er er ikke
noe vi skal smyksmyksmy ke oss med­.

At­ At­ A Warloe synes d­et­ er greit­ med­ å ut­-
smyksmyksmy ke råd­h­usveggen med­ St­alin, fi­nner
jeg bare veld­ig uklokt­. Såkalt­e kunst­verk
som viser bild­er av gamle d­espot­er som
Hit­ler, St­alin, Pol Pot­  eller Mao vekker
mange og st­erke føføf lelser h­os folk og skal
ikke h­enges på råd­h­usveggen i Bergen.

Yt­ringsfrih­et­  er ikke ensbet­yd­end­e
med­ at­ alle og enh­ver er forplikt­et­  t­il å
st­ille et­ galleri eller en h­usvegg t­il d­isposi-
sjon for alskens kunst­neriske ut­t­rykk. Et­ 
st­ort­ bild­e av St­alin kan være skad­elig for
omd­ømmet­, og jeg og mange bergensere
h­ar nå git­t­ beskjed­: Vi vil ikke at­ Bergen
skal assosieres med­ en av verd­ensh­ist­ori-
ens aller st­ørst­e d­ikt­at­orer!

Ja­rl Høva­,
Sentrumsalllll ilil aiai nsen
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Pinlig kunstvalg
STALIN: IkkeSTALIN: IkkeSTALIN: på vår rådhusvegg, nei!!!

FOTO: BA

STRATEGIRAPPORTEN Energi21,
som nyligyligy ble present­ert­ und­er åpnin-
gen av Energiuka 2008 i Oslo, t­egner
opp st­ore muligh­et­er for norsk kraft­pro-
d­uksjon. Norge kan bli en st­oreksport­ør
av miljljl øvennlig kraft­ kraft­ kraf i Europa.

Rapport­en bekreft­er Norges st­ore
pot­ensial forøkt­ kraft­pro-
d­uksjonen innen vind­,
vann og solenergi. Men
skal vi få t­få t­få il d­et­t­e, må vi
sat­se mer på t­på t­på eknologiut­-
vikling og ind­ust­riut­byg-
ging som legger opp t­il en
slik prod­uksjon.

Vind­-, vann- og sol-
kraft­ut­byggingkangist­o-
re muligh­et­er for Vest­lan-
d­et­, som allered­e ligger langt­ fremme
i slik  t­slik  t­slik eknologiut­vikling. Men vi  h­ar
fort­sat­t­ mye å gå på. Her må h­må h­må ele regio-
nen jobbe sammen.

VED Å SATSE målbevisst­ på miljøljøl -
vennlig kraft­prod­uksjon kan vi byg-
ge opp en ny ind­ust­ri nest­en på linjenjen
med­ olje- og gassind­ust­rien. Men d­a
må næringsliv, forskningsinst­it­usjo-
ner og st­at­en se muligh­et­ene og jobbe
sammen. Det­ vil være i h­ele nasjonens

int­eresse at­ vi nå sat­ser på slik kraft­-kraft­-kraf
prod­uksjon.

Ifølge led­eren for ut­valget­ som h­ar
laget­  rapport­en, innovasjonsd­irekt­ør
i St­at­kraft­ at­kraft­ at­kraf Sverre Got­aas, kan Norge
d­oble energiprod­uksjonen på 15-20 år.
Det­t­e er svært­ posit­ivt­ og ikke minst­ 

vikt­ig forvid­ere ind­ust­ri-
ut­vikling i Norge. Våre
enorme muligh­et­er for
økt­  kraft­prod­uksjon vil
kunne møt­e vårt­ eget­ be-
h­ov for kraft­kraft­kraf , men også
være en vikt­ig bid­rag t­il
å st­abt­abt­a ilisere kraft­sit­ua-
sjonen på kont­inent­et­.

St­at­net­t­  ut­red­er nå
et­  nyt­t­  net­t­, et­  såkalt­ 

supergrid­, på sokkelen. Ny kabeabea lt­ekno-
logi gir nye muligh­et­er for st­rømleve-
ranser mellom st­ore offoffof sfsf h­ore vind­møl-
leparker, inst­allasjoner på sokkelen og
land­.

Ved­ å bygge ut­ såkalt­e h­avvind­møl-
ler, vil vi kunne møt­e ønske om elek-elek-elek
t­rifi­sering av sokkelen på sikt­. Et­ slikt­ 
t­ilt­ak vil gi enorme energi- og miljljl øge-
vinst­er.

Tore Nordtun (Ap),
energi-rgi-r og miljøpolitisk talsmann

l

Vindkraft er fremtiden 
VINDKRAFT: VindmøllerVINDKRAFT: VindmøllerVINDKRAFT: til havs er fremtiden for kraft-Norge. ILLUSTRASJON: SWAY

Det vil 
være i hele 
nasjonens 

interesse at vi 
nå satser på slik 
kraftproduksjon. 
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Stalin skremmer 
polakkene
Bergen er p.t. full av folk fra 
tidligere østblokkland – 
russere, polakker m.m.
De er kommet hit pga. jobb-
muligheter, bedre lønn enn 
«hjemme» osv. Og – turist-
sesongen nærmer seg! Det 
kommer mange, jeg tror 
fl ere og fl ere, fra øst; Russ-
land, de baltiske land etc.
Hva tror du, kulturbyråd, er 
deres reaksjon når de ser et 
stort bilde av Stalin henge på 
vårt rådhus? Hvis de spør oss 
hvorfor de, her i Bergen, skal 
ha en repetisjon av et 
skrekkscenarium, som jo 
kommuniststyret på mange 
måter var, og som, gud-
skjelov er «havnet i histori-
en», skal vi da svare f.eks.: 
«Nei, det er ikke Stalin; det er 
en dame med bart (kfr. ar-
tikkel i BT nylig av billedkunst-
ner Arne Ingvaldsen) – og 
om det ligner på Stalin, er 
dette et konsept av en stor 
kunstner, nemlig Picasso!» 
Sannsynligheten taler meget 
for at mange av våre østeuro-
peiske venner kjenner til Pi-
casso, men kanskje ikke alle, 
Men Stalin kjenner de nok til 
– iallfall de over en viss alder.
 Jeg må innrømme at jeg 
overhodet ikke forstår argu-
mentasjonen for å henge opp 
på vårt rådhus et svært bilde 
av en mann som var en bød-
del og en tyrann.

ANNE-MARGRETHE KONOW LUND 

Muhammed-
tegningene i BT
BTs redaktør, Einar Hålien, 
forteller onsdag til NA24 at 
han vurderer å trykke kari-
katurtegningene av mus-
limenes profet Muhammed. 
Denne uttalelsen skuffer meg 
kraftig.
Danske aviser trykket onsdag 
Muhammed-karikaturene i 
protest mot drapstruslene 
mot karikaturtegneren Kurt 
Westergaard. Protest eller 
ikke protest – det er ikke bare 
fundamentalister som får 
sinnene i kok. Det er vanlige, 
vennligsinnede muslimer 
som vil bli berørt og såret av 
slikt et overtramp mot deres 
religion. Selv favoriserer jeg 
verken den ene eller andre 
religion – derimot favoriserer 
jeg menneskets rett til å få 
vist respekt for hva det fi nner 
verdifullt. Muslimer fi nner sin 
profet og billedforbudet av 
denne verdifull. BTs redaksjon 
trenger ikke være enig i 
dette, men bør ha såpass 
menneskelig innsikt at de 
skjønner dette vil gagne 
færre enn det vil såre. For 
hvem gagner egentlig en slik 
publisering? Avisredak-
sjonenes ego, når de får bev-
ist at de har makt til å prov-
osere og såre folks følelser?
Jeg ber BT tenke godt over 
hva de egentlig ønsker å 
oppnå ved å trykke disse teg-
ningene. Jeg ber BT fokusere 
mindre på sitt eget mot og 
fokusere mer på medmen-
neskelighet i denne saken. 
Leserne respekterer BT. Da 
venter jeg at BT respekterer 
leserne.

RAGNHILD HOLMÅS
BERGEN

EKTESKAPET MELLOM mann og kvin-
ne er en tusenårig institusjon her 
i landet. Det er dette som er ord-
ningen i hele den øvrige verden. 
Ordningen har også støtte i store 
deler av det norske folk. Når regje-
ringen nå foreslår å endre ekte-
skapets grunnstruktur, mener KrF 
at det bør det være et minstekrav 
at dette underlegges en seriøs og 
grundig saksbehandling.

Leder av LLH i Bergen og Hor-
daland, Tore Lirhus, påstår i BT 
søndag 3. februar at dette kravet 
kun er et forsøk fra KrF på å tre-

nere forslaget. Jeg påstår det er et 
forsøk på å belyse loven og dens 
konsekvenser. Mine spørsmål står 
fortsatt ubesvart:

HVORFOR MÅ regjeringen tvinge 
gjennom en ny ekteskapslov i 
en hasteprosess nærmest blottet 
for faglig analyse, utredning og 
argumentasjon? Hvorfor legges 
det stor vekt på rollemodeller av 
begge kjønn i skole og barnehage, 
men ikke i familien, som er bar-
nets viktigste fellesskap? Hvorfor 
legges det kun til rette for at les-
biske par skal få hjelp til å få barn, 
men ikke par med to menn? Hvil-
ken prinsipiell tenkning ligger 
bak dette? 

HVILKEN BETYDNING får loven for 

mannsrolledebatten? Det enty-
dige politiske signalet så langt 
har vært at fedre skal og bør 
stille opp for ungene sine uav-
hengig av samlivsbrudd og nye 
familiekonstellasjoner.

Signalet i regjeringens lov-
forslag er det motsatte: Såfremt 
to voksne personer tar omsor-
gen, så er far overfl ødig. Hva 
er prinsippene bak denne 
dobbeltkommunikasjonen?

REGJERINGEN VALGTE å sende ut for-
slaget like før sommerferien, med 
en tidsfrist like over sommerferi-
en. Det er i seg selv relativt uvanlig 
når det gjelder viktige saker. Når 
det gjelder trossamfunnene, send-
te man det for sikkerhets skyld 
bare til noen utvalgte instanser 

som man regnet med ville ha sym-
pati for forslaget, mens alle andre 
ble utelatt. Heldigvis ble dette ret-
tet opp etter påtrykk fra KrF, men 
det vitner om at man har lagt lis-
ten usedvanlig lavt når det gjelder 
korrekt fremgangsmåte. Igjen er 
spørsmålet: Hvorfor?

VI VET AT DE FLESTE organer og aktø-
rer som skal praktisere loven, er 
imot forslaget. Vi vet at Frankrike 
utredet og kom til at en slik lov 
ikke kunne anbefales. Men vi vet 
fortsatt ikke hvorfor regjeringen 
har slik hastverk med loven, at de 
til og med må bryte den såkalte 
utredningsinstruksen, som gjel-
der overalt ellers i staten. 

Hvorfor får jeg ikke svar?

NILS DALSEIDE HAR forsøkt å forsva-
re arbeidet i granskingsgruppen 
han ledet. Journalister og andre 
som har lest rapporten tolker 
neppe hans påstand som særlig 
troverdige. 

Under saken mot kontreadmi-
ral Karlsvik og gjennom inter-
vjuer er det fremkommet fl ere 
graverende forhold rundt den 
såkalte Dalseide II-granskingen. 
Rapporten inneholder tenden-
siøse beskrivelser av både visead-
miral Reksten, fl aggkommandør 
Grønningsæter og andre deltake-
re. Det vies omfattende plass til 
straffeargumentasjon, og det bru-
kes uttrykk som adekvat reaksjon, 
frabeordring og omplassering. Da 
hjelper det lite at blant mange 
sider med negative anslag, er det 
lagt inn den ene setning Dalseide 
nå dekker seg bak: at beviskravet 
for straffesaker neppe er oppfylt. 
Denne setningen fremstår ikke 
som annet enn en nødutgang i 
det tilfelle rapporten skulle bli 
offentlig kjent.

DALSEIDES PÅSTAND om at forhol-
det for Reksten og Grønningsæ-
ter aldri var sentralt i rapporten, 
stemmer ikke. Tvert om lager 
granskingsgruppen svært mye 
ut av de såkalte Alicante-turene. 
Mens rapporten ellers med korte 
setninger «frikjenner» fl ere store 
forhold, brukes svært mange sider 
på dem som Dalseide nå plutselig 
mener er en liten sak. Til overmål 
var dette også den eneste saken 
som ble lekket til mediene.

I rettssalen fremkom det også 
at Dalseide sammen med assiste-
rende departementsråd Morten 
Tiller overfor Stortinget nærmest 
svertet ombudsmannen for For-
svaret som en påvirkningsagent 
og sentral lobbyist. Det er vel 
uvanlig i norsk historie at en 

departemental embedsmann og 
en granskingsleder i en sak som 
gjelder fordelsoverføringer til 
ansatte i Forsvaret, også forsøker 
å påvirke Stortinget? 

DALSEIDE FORSØKER å fremstå som 
uavhengig, men han rapporterte 
til Tiller. Uavhen-
gigheten er heller 
ikke større enn 
at Tiller hadde en 
observatør i gran-
skingsgruppen. 
Dette var seniorråd-
giver Jarle Holberg, 
som forrige uke ble 
kjent gjennom en 
famøs e-post med 
personkarakteristikker av Grøn-
ningsæter. E-postvekslingen var 
med nettopp Dalseide. Samme 
Holberg ga også i møter i gran-

skingsgruppen sterke uttrykk 
for negative holdninger til delta-
kere på golfturen til Alicante. Det 
kan derfor med god grunn stilles 
mange spørsmål ved gruppens 
granskningsnøytralitet.

De faktiske handlinger i saken 
står i skarp strid med Dalseides 

påstander. Hvis 
granskingsgrup-
pens konklusjo-
ner og råd var 
så klare som 
han påstår, hva 
kommer det da 
av at admiral 
Reksten i møte 
med assisterende 
departementsråd 

Tiller og forsvarssjefen ble truet 
med politietterforskning dersom 
han selv ikke trakk seg og søkte 
avskjed? 

GRANSKNINGSGRUPPENS selektive 
og subjektive utvalg tyder på at 
rapporten var et agendadrevet 
bestillingsverk. Med det som hit-
til er fremkommet, synes det også 
som om departementet selv har 
ført konklusjoner i pennen eller 
vært medvirkende til hvordan 
konklusjonene utformes. Legg så 
til det press departementet åpen-
bart har øvet på Økokrim i denne 
saken. Det kan neppe oppfattes 
som annet enn maktsamrøre mel-
lom departement, påtalemyndig-
het og politi.

Dalseide må gjerne forsvare seg 
gjennom sin ene setning, men det 
er ikke til å komme fra at noe av 
det som er skjedd på bakgrunn av 
granskingsrapporten, mest av alt 
kan minne om forsettlig, grovt og 
ulovlig maktmisbruk.

Sorenskriver Dalseide er ikke troverdig

EKTESKAPSLOVEN
Av Laila Dåvøy, KrF
stortingsrepresentant

Det må være uvanlig i norsk historie at en departemental embedsmann og en granskingsleder i en 
sak som gjelder fordelsoverføringer til ansatte i Forsvaret, også forsøker å påvirke Stortinget.

KORRUPSJON: Innsenderen mener at noe av det som er skjedd på bakgrunn av granskingsrapporten, kan minne om forsettlig, 
grovt og ulovlig maktmisbruk. På bildet får forsvarsminister Anne-Grete Strøm-Erichsen overlevert Dalseide I-rapporten fra soren-
skriver Nils Dalseide. ARKIVFOTO: MORTEN HOLM, SCANPIX

FORSVARET
Av Bjørn Krohn
pensjonert offi ser

Uavhengigheten 
er heller ikke større 
enn at Tiller hadde 

en observatør i 
granskingsgruppen
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Forholdet mel-
lom Hitler og 

Stalin rommer et 
uhyggelig paradoks.
Stalin rommer et 

VI BLIR ALDRI LEI av å undres over
hva som egentlig kjennetegnet Adolf Hit-
lers personlighet. Var han bare autoritær
og hensynsløs? Eller var han regelrett
gal?

Ett er hevet over tvil: mannen var mo-
noman, og akkurat der må han ha ligget
på grensen til det patologiske. Når han
hadde satt seg noe i hodet, gikk han inn
for å sette tanken ut i livet med en vilje-
styrke verden knapt har sett maken til.
Den blinde viljen var nøkkelen til både
hans vekst og hans fall.

Noe av det mest forbløffende ved Hit-
lers karriere, er at han forutsa alt han kom
til å gjøre. Mein KampfMein Kampf,Mein Kampf forfattetforfattetf mens
han satt fengslet i 1923-24, var en manual
han siden fulgte til punkt og prikke. En
bærende ide i boken: ekspansjon østover
var Tysklands mål. Å underkue Vest-Eu-
ropa militært var bare en taktisk manø-
ver for å unngå den tofrontskrigen som
hadde knekket Tyskland i 1914-18. Derpå
skulle alle krefter settes inn mot øst.

JOSEF  STALIN kan ikke ha lest
Mein Kampf særlig nøye. I alle fall tok
han ikke boken på alvor. Altså inngikk
han den beryktede ikkeangrepspakten
med Tyskland i 1939, og gikk ut fra at
den skulle holde. Ikke minst fordi avtalen
var så nyttig for Hitler: så lenge Føreren
ikke utfordret Sovjet-unionens territoriale
interesser, hadde han full ryggdekning. Da
angrepet likevel kom, var Stalin lamslått.
Han klarte ikke å fatte at Hitler kunne
være så dum.   

Kontrafaktisk («tenk hvis...») histo-
rieskriving er en morsom hobby. Et av de
mest fascinerende scenariene å leve seg
inn i, er den videre utviklingen dersom
Tyskland ikke hadde angrepet Russland
i 1941. Hva om de to diktatorene hadde
fortsatt å dyrke sameksistensen som Mo-
lotov-Ribbentrop-pakten la opp til?

Blant annet kunne det ha resultert i
at den tyske krigsmaskinen, via avtaler
fremfor blodsutgytelse, fikk tilgang til
oljeressursene, som var alfa og omega
for krigens utfall. Luftwaffe ville ha kun-
net fortsette å redusere engelske byer
til pukkstein. Tyske ubåter ville ha vært
i stand til å senket konvoiskip i Atlan-
teren med uforminsket styrke. I tillegg
ville altså Tyskland ha sittet med verdens
desidert beste hær til rådighet for andre
formål enn å la seg slakte ned ved Sta-
lingrad. Mot slike odds – hadde USA in-
volvert seg i Europa?

FORHOLDET MELLOM Hitler og Sta-
lin rommer et uhyggelig paradoks. Stalin,
i spissen for Den røde hær og de offervil-
lige sovjetiske massene, ble Hitlers bane-
mann. Men dersom en litt mer fleksibel
Fører hadde hatt evnen til å vise mage-
mål, kunne de to ha fortsattfortsattf som allierte.
I så fall ville de også ha vært i stand til
å konsolidere hverandres regimer i etter-
krigstiden.

Den kalde krigen – som til sist knek-knek-knek
ket Sovjet – ville sannsynligvis ha vært et
ukjent fenomen. Utfallet av Hitlers krig
kunne ha blitt et varig totalitært styre-
sett fra Lisboa til Beringstredet.

I stedet ble Hit-
ler demonen som
dro sitt folk med
i et ragnarokk.
Stalin fant seg
andre allierte, og
kom ut av annen
verdenskrig som
den joviale Onkel
Joe. Amerikanske

småbarn elsket ham. I 1945 fikk Norges
kommunistiske parti elleve stortings-
mandater.

PABLO PICASSO var en utpreget
medløper-kommunist,
formet av de tonean-
givende strømningene
blant kunstnere og  intel-
lektuelle i mellomkrigs-
tidens Frankrike. Som
spanjol var han ekstra
takknemlig for Sovjets
(rett nok svært tvetydige) innsats under
borgerkrigen.

Hvordan hadde det gått med Picasso i
min kontrafaktiske etterkrigstid? Kunst-
en hans var unektelig entartet; ja, faktisk

var den innbegre-
pet på fenomenet.
Hitlers europeis-
ke union hadde
neppe vært stedet
for ham.

Hva med det
ideologiske ar-
nested, Moskva?
Akk – Stalins

kunstsyn, i likhet med synet på indivi-
dets ubetydelighet, var sammenfallende
med Hitlers. Min gjetning er at Pablo,
glad som han var i frihet og penger, had-
de emigrert til Statene.

STALINISME var en
del av grunnlaget til
den bevegelsen jeg selv
i mine unge år tilhørte.
Og brøt med, nettopp
på grunn av stalindyr-
kelsen. Nok en kontra-

faktisk betraktning: dersom  syttitallets
ml-ere – mot enhver formodning – hadde
nådd sine mål, ville ikke Stalin ha preget
Rådhuset som kunstnerisk installasjon.
Han hadde hengt der som idol.

Så i alle fall for mitt vedkommende, er
Lene Bergs montasje en tankevekkende
påminnelse om at mye kunne ha vært
annerledes. Ikke nødvendigvis til det be-
dre.

Derfor er det grunn til å takke Hen-
ning Warloe for et utmerket initiativ.
Han bidrar til å synliggjøre Bergen som
en by med rom for kontroverser. Og sans
for perspektiver.

Bare tenk hvis... 

Tenk om annen verdenskrig hadde fått en annen utgang enn den gjorde. Da ville kanskje Stalin-bildet hengt på 
rådhusveggen, ikke som en påminnelse om krigens redsler, men som et idol, skriver ERLING GJELSVIK SVIK S i 
denne krone krone kr nikken. 

HONNØR: HenningHONNØR: HenningHONNØR: Warloe fortjener honnør fordi han vil gi plass til Picassos Sta-
lin-bildelin-bildel på

 Henning
på

 Henning
rådhusveggen.
 Henning
rådhusveggen.
 Henning

FOTO: BA

Det 
finst 

ikkje eit tru-
verdig alter-ter-ter
nativ til Jens 
si fleirtalsre-
gjering.

arne
nil­sen

MED JAMNE mellomrom er regje-
ringsspørsmålet framme i den almen-
ne politiske debatten. Jens og hans
raudgrøne mann-
skap sit trygt ut
denne valbolken.
Men kven tek sis-
te stikk ved valet
neste haust? Slår
galluptala til, kan
det gå mot eit skif-skif-skif
te, sjølv om gallup
ikkje er val.

Idennesituasjo-
nen har venstre-
leiar Lars Sponheim nyleg målbore
ein interessant analyse. Dei tre for-
lika på Stortinget om skattereform,
pensjonsreformformf og klimaforliket,
har sendt Frp ut i det politiske mør-
ket, medan Høgre har låst seg til
semjemjem med andre parti. Det vil ikkje
vera mogeleg å styra Noreg ved å stå
utanfor klimaforliket, og nett der
står Frp.

MYKJE KAN SKJE fram til neste
stortingsval. Dersom veljarane legg
vekt på kva for reelle regjeringsalter-
nativ som ligg
føre, viser den
dagsaktuelle
stoda eit nokså
eintydig bilete.
Det finst ikkje
eit truverdig
alternativ til
Jens si fleir-
talsregjering.
Berre ved å få
med Frp er det-
te mogeleg.

Men her er både Venstre og KrF
nærmast garantistar for at dette
ikkje vil skje. Sjølv om meinings-
målingar viser at dei tre regjerings-
partia strevar i motbakke, er likevel
sjansen til stades for ny regjerings-
kontrakt. Fyrst når valbolken er
over, kan den politiske rekneskapen
fortelja kva dei raudgrøne har fått
til. Avgjerande for ny tillit blant vel-
jarane, er sjølve resultatet Jens kan
syna til. Det er dette regjeringa skal
dømmast etter.

Tida fram til neste møte med vel-
jarane er difor svært viktig. Enno
står det att viktige delar av lovnader.
Også ved neste val vil helse, skule og
eldre, i tillegg til syselsetjing og sosi-
al utjamning, vera hovudsaker. Stør-
re likskap og styrking av velferd vil
framleis vera hovudoppgåver. Ikkje
minst skattepolitikken vil spela ei
sentral rolle. Alt i alt vil neste års
statsbudsjett vera ein sers viktig nøk-nøk-nøk
kel til nye år i regjeringsbygget.

EIT VIKTIG VILKÅR for at Jens
skal vinna neste val er at han får ei
engasjert fagrørsle på regjeringa si
side. Her vil til dømes avgjerda til
våren om AFP bli litt av ein prøve-
stein. Også vanskar med kommune-
økonomien i år bør rettast opp alt i
det reviderte nasjonalbudsjettet til
våren. I opplegget for den kommunale
økonomien neste år måt det takast eit
nytt kraftkraftkraf tak.

På borgarleg side augnar dei sjan-
sen for at det raudgrøne fleirtalet på
Stortinget kan gå tapt i 2009. Ut-
fordringafordringaf til Jens er å gjera denne
spådommen til skamme ved å satsa
maksimalt på å innfri det regjeringa
gjekk til val på i 2005.

Arne Nil­sen
er tidlegare statsstatsstat råd for Ap

l

Kam­pen om­ 
regjeringsm­akta
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UteliVet 

Slik Slik 
Se for-

slagene 
til rådhus-
veggen!

BA har 
bildene!

side 26 og 27

side 14 og 15
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råd til
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Statssekretær i Samferd­
selsdepartementet Steinulf 
Tungesvik tar med seg fami­
lien og flytter til Bergen ved 
påsketider. 

Samtidig er Tungesvik fore-
slått som ny leder i Hordaland 
Senterparti etter Jondal-ordfø-
rer Sigrid Brattabø Handegard. 
Dette har fått Haugesunds-avis.
no til å spørre Tungesvik om 
han nå forlater jobben i depar-
tementet. 

PENDLE: Overfor nettstedet 
vil han ikke kommentere spørs-
målet. Derimot sier han at det 
er fullt mulig å pendle mellom 
Bergen og Oslo.

– Mange andre gjør det, sier 
han.

Tungesvik jobbet som advo-
kat i Kluge og var i tillegg leder 
i Noregs Mållag før han ble 

hentet til Samferdselsdeparte-
mentet. 

Årsmøtet i Hordaland Sen-
terparti er er 22.-23. februar.

Flytter til Bergen

TIL BERGEN: Steinulf Tungesvik.

For første gang kjøper nord­
menn mer frossen fisk enn 
fersk fisk i dagligvarebutik­
kene.
Totalt ble det omsatt 29 000 
tonn frossen fisk mot 28 000 
tonn fersk fisk i dagligvarebu-
tikkene i fjor, ifølge Eksport-
utvalget for fisk (EFF).

– Det er første gang frossen 
fisk er større enn fersk fisk, 
viser tall som går tilbake til 
1955, sier markedsanalytiker 

Kristin Lien til Dagsavisen.
Hun mener hovedårsaken 

til at nordmenn nå kjøper 
mest frossen fisk, er den gode 
produktutviklingen i frysedis-
ken.

Samtidig viser tall Dagsavi-
sen har innhentet, at åtte at ti 
dagligvarebutikker ikke tilbyr 
annet enn frossen fisk, slik at 
det blir stadig vanskeligere 
for folk å få tak i fersk fisk. 
(ANB-NTB) 

Spiser mer frossen 
enn fersk fisk

FISK:  Vi kjøper mer frossen fisk enn fersk som her.

En bil havnet på taket utenfor E16 ved 
Evanger i går morgen. Tre personer 
ble fraktet til Haukeland sykehus. 

Politiet og brannvesenet ble varslet om 
ulykken klokken 0854 i går morges.

– Bilen landet på taket utenfor E16 på 
Evanger. Føreren lå fastklemt da ambu-
lansepersonellet kom, sier operasjons-
leder Øystein Jarland ved Hordaland 
politidistrikt til BA. 

Luftambulansen ble sendt fra Bergen, 
helikopteret tok med seg en 40 år gam-
mel kvinne til Bergen. 

– To menn ble fraktet med ambulanse 
til Haukeland, sier Jarland. 

Det var glatt på E16 før ulykken 
skjedde, men årsaken til utforkjøringen 
er ikke klar. 

– BMW-en er veldig skadet og den har 
trolig havnet oppå autovernet før den 

havnet utenfor veien. Dette skjedde nøy-
aktig samme sted som bilulykken på jul-
aften i fjor, sier BA-fotograf Frode Rene 
som var på åstedet lørdag morgen. 

Haukeland sykehus opplyser at en ni 
år gammel gutt og en mann (41) er let-
tere skadet og stabil. En 40 år gammel 
kvinne ligger alvorlig skadet. 

Tilstanden hennes er stabil. 
BJØRN THOMAS OLSEN

Fastklemt etter utforkjøring 

PÅ TAKET: BMW-en ble liggende på taket ned-
enfor E16. � FOTO: FRODE RENE

To eneboliger ble ramponert i 
Os natt til i går. 
I det ene tilfellet ble en mann i 
40-årene såpass skadet at han 
ble sendt til Haukeland, melder 
Radios.no. 

Det første tilfellet skjedde i 
Os sentrum, der en mann spar-
ket i inngangspartiet og knuste 
et kjellervindu. Vedkommende 
forsvant fra stedet før politiet 
ankom. Politibetjent Kjartan 
Duesund sier til nettstedet at 
de har gode spor å gå etter, og 

at saken vil bl anmeldt. I mor-
gentimene i går skjedde en til-
svarende episode på Søfteland. 
Der hadde en mann i 40-årene 
først knust et vindu. Deretter 
hadde han forsøkt å ta seg inn 
i boligen gjennom det samme 
vinduet. 

Ifølge politiet ble mannen 
såpass skadet at han ble kjørt 
til Legevakten og videre til 
Haukeland. 

Det er uklart hvor hardt 
skadet mannen ble.

Ville inn i hus, ble skadd
Kårstad, som betegner seg selv som 
en visuell artist, har engasjert seg 
i debatten rundt Stalin på Rådhu
set. 

Selv foreslo han alt for ti år 
siden å gjøre noe med rådhusveg
gen. Forslagene ser du her.

– Bergenserne mangler selvtillit, 
når vi tror at bare det som kommer 
utenfra er bra, mens det vi lager 
selv ikke er godt nok. Vi har utro

lig mange flike folk her i Bergen, 
sier Kårstad.

UMULIG: – Da jeg var festspillfo
tograf i 1997 laget vi noen forslag 
til denne veggen, men fikk til svar 
at det var umulig. Den gang ville 
dette kanskje kostet mye, men med 
dagens trykkeriteknikk tror jeg pri
sen i dag ville være rundt 50 000, 
sier han. 

– Det er absolutt ikke vanskelig, 
sier Kårstad, som ønsker seg en dis
kusjon om bruken av byrommet, og 
mener blant annet Kunsthøyskolen 
og Arkitekthøyskolen er naturlige 
ressurser. 

Han synes rådhusveggen er godt 
egnet som utstillingsplass, og et 
sted for å skape engasjement. 

– Det skal jo ikke være absolutt, 
men en «happening» noen ganger i 

året, 
fore

slår Kårstad, 
som har flere 
eksempler på 
at vi bruker 
kunstnere 
utenfra i ste
det for lokale. 

– Inne på 
rådhuset hen
ger et bildet av 
Weidemann, 
en kunstner 
fra indre Østfold. Også et tegn på 
mindreverdighetskompleks, sier 
han 

– Vi kan få til bra ting her 
også!

NINA BLÅGESTAD
nina.blågestad@ba.no

– God plass for kunst
– Bare fordi det er Picas­
so, er det plutselig helt 
OK å gjøre noe med 
rådhusveggen. Hvorfor 
ikke heller bruke loka­
le kunstnere, spør Atle 
Kårstad. 

LO­KALT: Disse forslagene laget Atle Kårstad for ti år siden, men fikk til svar at en gjennomføring ville bli                     umulig. To av bildene er fra Naturhistorisk museum. – Det oppe til høyre er fritt etter Vigeland, sier Kårstad. � FOTO: Atle Kårstad.

ATLE KÅRSTAD
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En 36 år gammel 
mann ble alvorlig 

skadd i en påkjørsel i Natt-
landsveieni går kveld.
Politiet fikk melding om ulykken 
i krysset Nattlandsveien/Sofus 
Madsens vei klokken 1901 i går 
kveld. 

Mannen ble fraktet til Hauke-
land sykehus i ambulanse.

- Han ble påkjørt av en person-
bil. Årsaken til ulykken kjenner 
vi ikke til, sier operasjonsleder 
Sven Johannessen i Hordaland 
politidistrikt. 

Klokken 20 i går kveld var 
mannens tilstand alvorlig, men 
stabil, ifølge Akuttmottaket på 
Haukeland. 

BIRGITTE VAKSDAL

Skadd i påkjørsel
En 43 år gammel norsk mann 
omkom i går ettermiddag i 
en arbeidsulykke i Danmark.
Mannen utførte vedlikeholdsarbeid 
på det norske skipet «MV Geo-
sund» som ligger i tørrdokk på Fre-
dericia skibsværft i Fredericia på 
Jylland da ulykken skjedde, melder 
Nettavisen.no.

- Det ser ut til at ulykken skjed-
de på grunn av en strømsvikt under 
arbeidet. Nordmannen ble klemt i 
hjel. Han døde på stedet, opplyser 
vaktleder Frits Lund ved Sydøstjyl-
lands politi i Horsens til Nettavisen.

Skipet eies av DOF Subsea Nor-
ge og brukes til å operere ubeman-
nede undervannsfarkoster. Mannen 

som omkom, var mannskap om 
bord.

Daglig leder Erik Tørresen i 
DOF Subsea Norge opplyser at 
en beredskapsgruppe har vært i 
arbeid ved selskapets hovedkontor 
i Bergen for å ta vare på de berørte 
i ulykken. 

(ANB-NTB)

Omkom på Bergens-skip !

Jeg syntes at forslaget hvor duene 
flyr samme vei var helt nydelig. 
Av dekoratør Stig Espedal. Spar 
oss for det fæle bildet av Stalin.

Hilsen Ester

– Barnetegning!
Dette kan vi ha på Rådhusveg-
gen: Bobler i vann for å markere 
regnbyen eller en flott barneteg-
ning i sterke farger, med glade 
barn som leker i et bilfritt miljø 
med bybane og fjell i bakgrun-
nen.

Hilsen Tobias i tårnet

–Ei flott rose!
Kunstinstallasjonen er provo-
serande avdi den set Stalin i 

ein annan kontekst enn det me ein annan kontekst enn det me 
no veit om han. Bildet viser ein 
mann som me alle veit heiter Sta-
lin. Ikkje til skrekk og gru. Ikkje 
i samband med at millionar av 
menneske vart drepne av terorre-
gimet han innførte. Ikkje i sam-

band med eit påminning 
av eit terrorregime som 
varte i fleire tiår. 
Kanskje skal Hitler på 

veggen og?
Dette er ikkje kunst. Det 

er barnsleg leik med pro-
vokasjonar. Kanskje me skal 

tola det?
Sjølv ville eg valt eit bilete av ei 
flott rose på veggen i staden.
Det ville vore meir Bergen, og ein 
provokasjon mot rådhuset.

Arve M. Bakken

– God plass for kunst

Dette ble 
foreslått 
for ti år siden!

le bli                     umulig. To a­v bilv bilv bi dldl eded ne er­ fr­ fr­ r­a­ fr­a­ f  Na­tur­his­tr­a­ Na­tur­his­tr­a­ or­ Na­tur­his­tor­ Na­tur­his­t ior­ior­ s­is­i k mus­eum. – Det oppe til hø­yø­yø­ r­yr­y e er­e er­ r­ fr­ fr­ r­ fr­ f itt er­itt er­ tter­ Vr­ Vr­ i Vi V gigi ela­la­l nd, s­ier­ Kår­r­ Kår­r­ s­ Kår­s­ Kår­ ta­ta­t d. FOTO: ATLEFOTO: ATLEFOTO: A  KåRSTAD.
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Pyntes
med en

Rådhuset i mars:

Derfor ble han
IKKE TATT FØR

FOLKE-
MORDER!

SMS til 

Kodeord:
BAsum

din mening 
til 2229

Eller
mening@ba.no

Hva mener

DU?

Tvillinger 
to måneder 
for tidlig

Gylfis tøffe tid:

SIDE 9

SPORT

MORDER!
SIDE 4

Metallica på svartebørs:

3000,-
Metallica på svartebørs:

pr. billett

James Hetfield SIDE 24 OG 25

ning i sterke farger, med glade 
barn som leker i et bilfritt miljø 
med bybane og fjell i bakgrun-

av eit terrorregime som 

veggen og?
Dette er ikkje kunst. Det 

er barnsleg leik med pro-

Dekan på Kunsthøgskolen, 
Petter Bergerud, støtter 
Kårstad. 

–Vi kan bruke det offent-
lige rom mye mer, og bruke 
inspirasjonen fra alt det flotte 
vi har rundt oss, sier Berge-
rud. 

Han mener vi må kombi-
nere byens faste komponenter 
med utskiftbare elementer.

– Vår tid farger våre omgi-
velser, vi har gått fra en meka-
nisk til en elektronisk tidsal-
der der omgivelsene er mer 
flyktige. Vi må ha noen fysiske 
rammer, men også leve med 

t iden.  Det 
er en dialog 
mellom de to 
som skaper 
dynamikk, 
sier Berge-
rud. 

– Jeg mener vi skal la kre-
ative krefter få slippe til. Jo 
mer liv i Bergen, jo gøyere blir 
det å bo her, sier Bergerud, 
som nå arbeider med å eta-
blere Design Region Bergen, 
et miljø av kunst, arkitektur 
og design. 

– For at folk skal trives, er 
det viktig at ting skjer. 

Støtter Kårstad

STØTTE: PetteSTØTTE: PetteSTØTTE: r­
Ber­ger­ger­ r­ud.r­ud.r­

– Duene var fine 

 God plass for kunst
– Ikke et geni!
Å ha Stalins portrett på Råd-
– Ikke et geni!
Å ha Stalins portrett på Råd-
– Ikke et geni!
husveggen er treffende, men lite 
flatterende!   Picassos portrett er 
misvisende, da det ikke finnes et 
eneste geni i huset!  «Kunsten» 
på Rådhusveggen er ikke 
provoserende, bare 
dårlig smak! Så til 
Lene Berg er det 
kun én ting å si: 
Kreativiteten din 
er alvorlig på hell 
og fortiden vil ikke og fortiden vil ikke 
hjelpe deg verken historisk 
eller kunstnerisk, summer forfat-
ter og historiker 

Erik O. Paulsen.
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«STALIN-KUNSTEN»

SMS til 

Kodeord:  
BAsum 

din mening  
til 2229 

Eller 
mening@ba.no

Hva mener 

DU?

SLUKKET RASKT: Brannve­se­ne­t ryk­k­e­t mannste­rk­t ut til de­ gamle­ bussgarasje­ne­ i Lodde­fjord da 
e­n innringe­r me­ldte­ om brann på e­t k­ontor. Branne­n i Be­rge­n De­k­k­ ble­k­k­ ble­k­k­ e­ me­ldt lik­e­ før k­lok­k­e­n 1730 i går. – De­t 
var e­n mindre­ brann inne­ på e­t rom, og de­n ble­ rask­t sluk­k­e­t. De­t var e­n de­l røyk­, me­n de­t var ik­k­e­ ild løs, sie­r 
ope­rasjonsle­de­r Sve­n Johanne­sse­n ve­d Hordaland politidistrik­t. 

FOTO: VI­DAR LAN­GE­LAN­D

n

Så har det skjedd: Nå er 
Odda blitt navnet på en 
helt ny designseire i Ikea-
katalogen. 
De­signe­re­n ane­r ik­k­e­ hvorfor 
se­rie­n har samme­ navn som e­t 
ste­d på Ve­stlande­t i N­lorge­.

– De­ssve­rre­ gjør je­g ik­k­e­
de­t. Fak­tisk­ e­r de­t ik­k­e­ je­g som 
har funne­t på navne­t e­n gang. 

De­t e­r de­t noe­n andre­ som 
har gjort. Je­g har bare­ le­ve­rt 
e­t produk­t, sie­r E­bba Strand-
mark­ til Hardange­r-folk­e­blad.
no.  Strandmark­ e­r sve­nsk­
de­signe­r, bosatt i N­yhamnsle­ge­
i Sve­rige­. Blant produk­te­ne­ hun 
har de­signe­t i Odda-se­rie­n e­r 
e­n se­ng til 795 k­rone­r, samt 
inve­ntar til e­t he­lt ungdomsrom, 
me­lde­r ne­ttste­de­t. 

Om hun k­unne­ te­nk­e­ se­g å 
be­søk­e­ ste­de­t se­rie­n har sam-
me­ navn som? spørre­s de­t.

– De­t hadde­ jo vært ve­ldig 
«roligt», svare­r de­n hygge­lige­
sve­nsk­e­ de­signe­re­n.

Odda er satt på Ikea-kartet

ODDA: Denne sengen ODDA: Denne sengen ODDA:
er en av 21 artikler 
på Ikea som heter 

«Odda».

– Vi har ikke hatt kon­takt 
siden­ forrige man­dag, så i 
dag vil jeg ta kon­takt med 
ku­ratoren­ bak u­tstillin­gen­
for å høre om de har bestemt 
seg, sier Warloe, som prrloe, som prr esise­
rer at det er n­ormalt at slike 
tin­g går gjen­n­om ku­ratata oren­, 
ikke ku­n­stn­eren­. 

OGSÅ FILM: Som 
BA skrev forrige u­ke, 
består Len­e Bergs 
ku­n­stverk, foru­ten­
Picassos tegn­in­g av 
Stalin­, av en­ film om 
reaksjon­en­e i etter­
kan­t av tegn­in­gen­ og 
et bokprosjekt. Til BA 
on­sdag sa ku­rator Kris­ator Kris­a
tin­e Jærn­ Pilgaard at 
det er n­ødven­dig for at dven­dig for at d
prosjektet skal bli n­oe 
av at man­ også fin­n­er egn­et 
visn­in­gsrom for disse. 

Etter at plan­en­e om 
ku­n­stprosjektet ble kjen­t, 
har debatten­ rast og flere 

har kommet med altern­atrn­atrn­a ive 
forslag til rådhu­sveggen­. 

AV­SPORING:  Warloe 
sy­n­es debatten­ har sporet 
helt av. 

– Å de­ko­re­re­ rådhu­se­t 
e­r no­e­ he­lt anne­t, de­tte­ e­r 
snakk o­m ku­nst so­m skal 
he­nge­ e­n dag e­lle­r to­. Ku­. Ku­. K nst 
o­g de­ko­g de­ko­g de­k r e­r to­ he­lt fe­lt fe­ o­rlt fo­rlt f skje­lli­
ge­ ting, En de­batt o­m de­ko­m de­ko­m de­k ­
re­ring av Rådhu­se­t, e­r e­n 
de­batt je­g ikke­ ko­m ko­m k me­r til 
å de­lta i, sie­r Warlrlr o­e­. 

 Også Ru­th Gru­n­g (Ap) 
har merket seg 
en­gasjemen­tet 
saken­ har skapt. 

– Jeg sy­n­es vi 
også kan­ bru­ke 
an­dre deler av det 
offen­tlige rom, 
men­ det er ty­delig 
at den­ veggen­ ska­
per en­gasjemen­t 
og debatt , sier 
Gru­n­g, 

Hu­n­ støtter ikke 
Alte Kårstads in­n­­
spill i gårsdagen­s 

BA om å bru­ke lokale ku­n­st­
n­ere. 

–Je­g se­r inge­n gru­nn til 
å bare­ bru­ke­ lo­kalala e­ ku­ ku­ k nst­
ne­re­. Vi må bru­ke­ både­

inte­rnasjo­nalala e­, nasjo­nalala e­
o­g lo­kalala e­, sie­r Gru­ng. 

– Be­rge­n e­r e­n intntn e­rnasjo­­
nal by, o­g vi må o­gså ve­nde­
blikke­ke­k t u­t. u­t. u­

N­I­N­A BLÅ­GE­STAD
nina. blage­stad ba.no

Henning Warloe 
vil i dag ta kontakt 
med folkekek ne bak 
«Stalin-utstill in-
gen». 

AV­GJØ­RES: I dag blir det trolig klart om det blir noen «StAV­GJØ­RES: I dag blir det trolig klart om det blir noen «StAV­GJØ­RES: a I dag blir det trolig klart om det blir noen «Sta I dag blir det trolig klart om det blir noen «St lin-kunst» på råd-
husveggen. Da tar kuggen. Da tar kug ltultul rby­råd He

 I dag blir det trolig klart om det blir noen «St
by­råd He

 I dag blir det trolig klart om det blir noen «St
rby­råd Her nning Warloe korloe kor ntakt med folklkl ekek ne bak 

utsmtsmt y­ksmy­ksm niy­kniy­k nninni gen. FOTO OG MON­TAFOTO OG MON­TAFOTO OG MON­T SJE­: VI­DAR LAN­GE­LAN­D

i går.i går.

B E R G E N S A V I S E N

SØNDAG
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LØSSALG og DØRSALG
KR 15

Slik 
kAN
Det 
bli 

*

*
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tett PA 
UteliVet

Slik Slik 
Se for-

slagene 
til rådhus-
veggen!

BA har 
bildene!

side 26 og 27

side 14 og 15

B E R G E N S A V I S E N

FiNN
P-PlASS
på mobilen

Everton-
stjerne
til BA:

ikke
lett
A SlAA SlAA SlA

sPoRT

Gode
råd til
gjelds-
slaver

side 4

side 9

–

foto: Atle kårstAd

 tirsdag 5. februar. tirsdag 5. februar.

B E R G E N S A V I S E N

TIRSDAG
5. FEBRUAR 2008
LØSSALG KR 10

*

*

*

Pyntes
med en

Rådhuset i mars:

Derfor ble han
IKKE TATT FØR

FOLKE-
MORDER!

SMS til 

Kodeord:
BAsum

din mening 
til 2229

Eller
mening@ba.no

Hva mener

DU?

Tvillinger 
to måneder 
for tidlig

Gylfis tøffe tid:

SIDE 9

SPORT

MORDER!
SIDE 4

Metallica på svartebørs:

3000,-
Metallica på svartebørs:

pr. billett

James Hetfield SIDE 24 OG 25

Fotomontasje

DØDE:  E­n pe­rson 
omk­om i e­n frontk­ollisjon 
på E­6 på Minne­sundbroe­n 
i E­idsvoll i går e­tte­rmiddag, 
me­lde­r Rome­rik­e­s Blad. 
Fle­re­ pe­rsone­r sk­al være­ 
sk­add og brak­t til syk­e­hus 
e­tte­r ulyk­k­e­n, som sk­je­dde­ 
da to bile­r og e­n se­mitrai-
le­r frontk­ollide­rte­. Ulyk­k­e­n 
sk­je­dde­ ve­d 1645-tide­n. E­6 
var ste­ngt i fle­re­ time­r e­tte­r 
ulyk­k­e­n.  (AN­B-N­TB) 

n
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Kjersti Toppe (Sp) og 
Lillian Blom (SV) er 
rystet og skremt over 
Aps ja-standpunkter 
i komité for miljø- og 
byutvikling. 
– Ap er ikke til å kjenne igjen.
De har lagt seg på en helt annen
linje siden forrige periode, sier
Toppe.

Hun finner ingen tydelig for-
skjell på Ap og Frp i byggepoli-
tikken etter valget.

– I flere saker er Ap faktisk
mer villig til å gi dispensasjon fra
overordnede planer enn Frp, uten
å se at dette får konsekvenser for
byplanleggingen på lengre sikt,
sier Toppe.

RAMMER: Toppe mener Aps
nye holdning spesielt rammer
strandsone- og landbruksom-
råder. Men Toppe angriper også
Ap, anført av komitéleder Ruth
Grung, for å ville si ja til boliger
okke som.    

– Mens bystyret har innsett at
fortettingsprosjektene som hit-
til har vært godkjent gjerne har
vært preget av for dårlig kvalitet,
mener Ap at en må godkjenne det
meste for å få bygge nok boliger.
Dette er ikke troverdig, og det er
skremmende at Ap med hele fire
representanter i komiteen er enig
i den nye linjen.

– Arbeiderpartiet lar seg styre
av utbyggerne, i stedet for å styre.
Det ville alvorlig dersom politik-
ken deres hadde ført frem.

Hennes kollega i komiteen,
Lillian Blom, mener Grung bom-
mer i forhold til at det må fore-
ligge «særlige grunner» for å gi
dispensasjon. De støttet Aps ja til
et fortettingsprosjekt i Løbergsal-
leen som krevde dispensasjon.

– Men vi støtter ikke den
uhemmede ja-holdningen som
Ap har praktisert så langt i den-
ne perioden. Vi må huske på at
et ja i en sak, fører med seg at en
annen part får nei, sier Blom til
BA.

GEIR KVILE
geir.kvile@ba.no

RYSTET
og skremt av Ap
Rødgrønn idyll slår sprekker

KRANGEL: Ruth Grung (Ap) får kjeft av sine rød-grønne kolleger (f.v.) Lillian Blom (SV) og Kjersti Toppe (Sp) for å være for byggekåt.KRANGEL: Ruth Grung (Ap) får kjeft av sine rød-grønne kolleger (f.v.) Lillian Blom (SV) og Kjersti Toppe (Sp) for å være for byggekåt.KRANGEL:
FOTO: MORTEN WANVIK

Ruth Grung (Ap) mener sine 
politiske venner tenderer 
mot useriøsitet. 
– Det går ikke an å være så
generelle. De må være seriøse
og se på realitetene i hver sak.
Ingen er tjent med å skrike fra
utsiden, sier Grung.

Hun kan telle på en hånd
de sakene i LNF- og strandom-
rådene der Ap har gått inn for
dispensasjon.

– Et ja var til et naust i
ufunksjonell strandsone, et
annet ja var et naust i en rek-rek-rek
ke med andre naust. Når det

kommer til fortetting, ønsker
vi ikke det for enhver pris. Men
det er slik at det ligger man-
ge gamle reguleringsplaner i
Bergen som ikke harmonerer
med fortettingsstrategien, sier
hun.

Grung: – Dette er nesten useri­øst

JA: Ruth Grung sier for mye ja, mJA: Ruth Grung sier for mye ja, mJA: ener 
hennes samarbeidrbeidr sbeidsbeid parspars tpartpar ntnt ere.

Dette er saken
Lørdag gikk leder for komité for miljø- og byut-

vikling Ruth Grung (Ap) ut mot Frps byggepolitikk. 
Grung mener kort sagt at Frp og Øistein Chris-

toffersen ikke holder hva de har lovet i forhold til å 
gjøre Bergen til en ja-kommune. 

Nå får Grung sterk motstand fra sin side av den 
politiske aksen. Sp og SV mener Ap er blitt like 
byggekåte som Frp, og at de har snudd politisk 
etter valget. 

n

n

n

:lørdaglørdag

– Det er ikke noen spor etter Frp 
forelø­pig, og her kunne det godt 
vært noen, sier Grung. 

LE­DE­R: Aps fø­rsteda­me i Ber­
gen leder by­sty­reko­
miteen som a­vgjø­r
stø­rre kla­gesa­ker 
og a­lle regulerings­
sa­ker. 

Grung opplever 
a­t ma­nge by­ggesa­­
ker som by­rå­det 
ha­r sa­gt nei til, blir 
forsø­kt snudd a­v Ap 
i komiteen. I det 
siste komitemø­tet, 
va­r også­ Frp med på­ å­ snu fle­
re a­vsla­g til fordel for utby­gger, 

linger. 
– Flere a­lta­nprosjekter som 

ingen ha­r kla­get på­, blir a­vslå­tt 
på­ ba­kgrunn a­v estetikkpa­ra­gra­­

fen. Det er flere eksempler på­ sli­

beboerne. Jeg forstå­r intensjone­
ne med estetikkpa­ra­gra­fen, men 

det er verken min eller 
by­rå­dens sma­k som 
ska­l være dø­mmende, 
sier Grung. 

– Jeg er forundret 
over pa­rtiet. De va­r så­
ty­delige på­ a­t de skulle 
gjø­re Bergen til en ja­­
kommune, sier hun.

NJA: BA ha­r gå­tt 
gjennom sa­kene by­rå­d

gesa­ker der utby­gger opprinnelig 
fikk nei fra­ by­ggesa­kseta­ten. 

By­råd Øi­stei­n Chri­stof­f­ersen og Frp står f­or en 
vi­deref­ø­ri­ng av en f­or restri­k­ti­v by­ggepoli­ti­k­k­,
mener Ruth Grung (Ap). Også dette prosjek­tet 
i­ Lø­bergsalleen sa by­rådet nei­ ti­l.

LEI AV NEI:LEI AV NEI:LEI AV NEI:

i morgen

Kasinogutten 20 år med tamilsk skole

Slik takler du 

STRESS

 NEI- NEI- NEI-

Ap-topp me­ne­r
Frp e­r bre­ms 
i byg­g­e­sa­ke­r: 

De­t e­r ve­r-
ke­n min 

e­l­l­e­r byrå­de­ns 
sma­k som ska­l­
være­ dømme­nde­

Vekker 
fø­lelser
Vekker 
fø­lelser

 NEI-
by­ra­det

Aps by­ut­vik­lingspo­lit­ik­er mener 
den st­ørst­e ut­fo­rdringen er fo­r­
t­et­t­ingen so­m by­st­y­ret­ har ved­
t­at­t­. 60 pro­sent­ av all ut­by­gging 
i by­en sk­al sk­je gjenno­m det­t­e
grepet­.

Ifølge flert­allet­ best­å­ende av 
by­rå­dspart­iene o­g Venst­re, brøt­
fo­rslaget­ med reguleringsplanen 
fra 1952. 

Ko­mmunens arealdelplan ga 

så­ fo­rslaget­ brøt­ denne planen. 

NEI:NEI:NEI:

– No­en av t­ilfellene Ap har 
ønsk­et­ å­ snu er ut­ro­lige: Det­ er 
gansk­e ellevilt­ at­ de blant­ annet­
ville gi t­illat­else t­il å­ by­gge en 
hy­bel o­ppe på­ en garasje. Da sier 
man ja fo­r å­ si ja, sier Christ­o­f­
fersen t­il BA. 

Han sier at­ han so­m fagby­rå­d
er sat­t­ t­il å­ hå­ndheve by­st­y­ret­s
vedt­ak­, o­g by­st­y­ret­ har git­t­ k­lare 
meldinger o­m å­ redusere dispen­
sasjo­ner. 

– Vi ønsk­er reguleringspla­
ner fo­rdi de blir demo­k­rat­isk­
vedt­at­t­.

Christ­o­ffersen mener det­ er 
parado­k­salt­ at­ det­ å­ være uenig 
med sin egen faget­at­ sk­al gjøres 
t­il et­ po­eng. 

– Po­enget­ er å­ få­ en faget­at­
so­m fungerer so­m vi ønsk­er, o­g
et­ annet­ po­eng er å­ få­ færrest­
mulig k­lagesak­er, sier Christ­o­f­
fersen. 

NYE ORD­NINGER: Han 
mener Ap har misfo­rst­å­t­t­ Frp 
sin ut­t­alt­e ja­ho­ldning. De sk­al 
o­ppret­t­e en rå­dgivningst­jenest­e
i plan­ o­g by­ggesak­er, o­g de sk­al 
danne et­ apparat­ so­m gå­r inn o­g

er so­m k­lager. 

k­an løses i minnelighet­ før de 
blir fo­rmelle k­lagesak­er. Dess 
færre k­lagesak­er jeg få­r o­pp t­il 
meg, dess mer fo­rnøy­d vil jeg 
være. Men dess mindre vil det­
bli fo­r Ap å­ k­rit­isere, o­g det­ er 
k­ansk­je dilemmaet­.

– Det­ er allt­id et­ spørsmå­l o­m

bo­ret­t­slag lik­t­. Da blir det­ no­e

ek­sempler. Derfo­r vil jeg gjøre 

ner o­g andre mindre t­ilt­ak­.

– Ap er 
el­l­evil­l­e

LINJE:LINJE:LINJE:

Grung er o­gså­ fo­rundret­
o­ver en del sak­er so­m by­rå­det­
videresender t­il k­o­mit­een. 

– Det­ blir lagt­ frem sak­er 
fo­r k­o­mit­een so­m burde vært­
løst­ lenge før de nå­dde o­ss. 
Alt­aner, o­verby­gg, bo­der o­g
garasjer burde blit­t­ go­dk­jent­
eller løst­ med bedre veiled­
ning. By­rå­den har my­ndighet­
t­il, o­g ansvar fo­r å­ prio­rit­ere 
o­g sørge fo­r fremdrift­, sier 
hun. 

PLANSLAVER: Hun ønsk­er 

by­gg blir prio­rit­ert­. Ap har 
o­gså­ gå­t­t­ inn fo­r dispensasjo­n
i no­en sak­er der eiere av ned­
lagt­e gå­rdsbruk­ har få­t­t­ sk­ille 
ut­ t­o­mt­er t­il familie i ut­k­ant­
av bruk­ene, so­m samt­idig lig­
ger o­pp t­il by­ggefelt­.

 NEI-
– Må bl­i tøf­f­ere i f­ortetting Ap o­g SV ment­e at­ det­ var så­

mange andre k­valit­et­er i pro­sjek­­
t­et­ at­ de ville gi dispensasjo­n fra 
planen, fo­rt­eller Grung. 

Val­gl­øf­tene:

by­radet

– Vi snakket med Warloe tidlige-
re i dag, og er enige om at vi skal 
komme nærmere tilbake til det-
te, sier Kristine Jærn Pilgaard 
til BA.

Kunstprosjektet «Stalin av
Picasso, eller portrett av en kvin-
ne med bart» består foruten av
de omstridte fafaf sadeseilene som
man ønsket å dekorere Youngstor-
get med, og som nå er aktuelle for

Bergen, av bok og video som skal
vises inne i Folketeateatea rbyrbyr gningen
i Oslo i mars.

Nå ønsker kuratoren og
kunstner Lene Berg å bruke
kreftftf ene den nærmeste tiden
på å forbrbr erede utstillingen i
Oslo.

– Vi vil først fofof kusere på utstil-
lingen i mars. Deretter vil vi ha
flere møter med Warloerloer for å snak-snak-snak

ke om hvordan vi kan løse dette,
sier Jærn Pilgaard.

Hvilket motiv som eventuelt
skal pryde fafaf sadeseilene på Råd-
husets vegg, er et av momentene
som må diskuteres nærmere. Col-
lagene som har versert i bergens-
pressen den siste uken, er basert
på motivene som var tilpasset
Youngstorget.

– Bildene som har figurert i

pressen er ikke Lene Bergs for-
slag til hvordan dette eventuelt
skulle gjøres. Vi vil ikke henge
opp hva som helst på den veggen,
sier hun.

I tillegg må man komme frem
til et passende tidspunkt å vise
utstillingen i Bergen.

Kulturbyråd Henning Warloe
sier til BA at han er overbrbr evist om
at det blir noe av prosjektet.

Venter med avgjørel­sen om rådhusveggen Kasino-ja: 
Unge Høyre i Ber-
gen vil ha kasino 
på Fløyen. Moder-
partiet dropper 
lokaliseringsdebat-
ten, men støtter ideen. Det 
kommer frem i et hørinsg-
forslag lokallaget vedtok for-
rige uke. Høyre skal utforme 
en helt ny spillepolitikk, og 
har i så henseende invitert 
grasroten til å komme med 
innspill. 

n
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AR­BEI­DER­PAR­TI­ET sa nei til å bru­ke
Folketeateatea rbyg­nirbyg­nir ng­en i Oslo som stativ forativ fora
en kjempeplakat av diktatoren og­ masse­
morderen Josef Stalin. Dette mener Hen­
ning­ Warloe, byråd for ku­ltu­r og­ næ­ring­ i
Berg­en, er sensu­r. Warloerloer finner Aps nei så
g­ravava erende at han, u­ten å ha fått noen hen­
vendelse fra arrang­ø­rene av u­tav u­tav stilling­en

i Oslo, stiller en
veg­g­  på Berg­en
rådhu­s til dispo­
sisjon for bilder
av Stalin.

Warloe for­
sø­ker å fremstå
som en «ridder
for ku­nstnerisk
frihet», men han

avava slø­rer raskt sin eg­entlig­e hensikt når
han sier: «Nå knytter Arbeiderpartiet seg­ 
enda sterkere til Stalins metoder». Leg­g­ 
merke til formu­lering­en, «enda sterkere
til Stalins metoder».

Warloes u­tspill er altså bare et banalt
u­tspill fra den historielø­se delen av Hø­y­
re, den som ikke klarer å skille mellom so­
sialdemokrati og­ kommu­nister. Og­ som i
tilleg­g­ tror at å si nei til å få fafaf saden på
hu­set sitt dekorert med bilder av Stalin,
(selv om et av disse i sin tid var ironisk
ment), er å knytte seg­ «enda sterkere til
Stalins metoder».

DET ER­ BLANT ANNET denne type
g­ru­msete arg­u­mentasjon som jeg­ reg­ner
med er g­ru­nnen til at Martin Kolberg­ sier
nei til å ha Stalin som veg­g­pryd.

Men det finnes heldig­vis og­så opplys­
te Hø­yre­folk. Byrådsleder Erling­  Lae i
Oslo g­ir u­ttrykk for forståelse for at Ap
ikke ø­nsker Stalin på Folketeaterbyg­g­et.
Lae tilbyr da heller ikke plass på Oslo råd­
hu­s.

SÅ MÅ MAN jo bare u­ndres, er Warloes
u­tspill u­ttrykk for en reell bekymring­ for
at ytring­sfriheten i Norg­es hovedstad er i
fare; med en ordfø­rer og­ byrådsleder fra
Hø­yre?

Eller er det et u­tspill fra en PR­kåt poli­
tiker, som ser en mu­lig­het til å lu­fteu­fteu­f sine
fordommer om en politisk motstander.

Odd E. Ram­bøl,
by­sty­re­re­pre­se­n­tan­t, le­de­le­de­le­d r Ap i Be­rge­rge­r e­n­

l

EG SER­ AT Trond TyTyT stad har omdø­ypt
«Det kriminalitetsfø­kriminalitetsfø­kriminalitetsf rebyg­g­ende råd» til
«Gledesforebyg­g­ende råd», og­ g­jer sitt
beste for å karikere både intensjon og­ 
innhald i dei initiativ KRÅD nyleg­ har
presentert både for ju­stisministeren og­ 

nyvalde kommu­­
nepolitikarar.

Dersom konse­
kvensane av libe­
ralisering­a innan
alkohol­, skjenke­ 
og­  servering­spo­

litikken er så   u­så   u­så delt positive som Trond
TyTyT stad framstiller det, ville det ikkje vore
g­ru­nn til bekymring­. Men dessverre, rea­
liteten tilseier noko anna.

Som med mang­t anna; det som verkar
positivt med ein meir liberal skjenke­ og­ 
servering­spolitikk, kan og­så fø­fø­f re til det
stikk motsette. Meir fyll, meir bråk, meir
skadeverk, meir forsø­pling­, meir vold.

PO­LI­TI­ET O­G andre samfu­fu­f nnseng­asjer­
te fag­folk er u­roleg­e for kva dei opplever
av konsekvensar av det lau­ssleppet vi har
sett. Mang­e u­ng­dommar kjem skeivt u­t i
si sosialisering­ til vaksenlivet g­jennom
eit feste­ og­ drikkemø­nster der fylg­jene
kan bli g­anske alvorleg­e. Men dette vel
TyTyT stad å oversjå og­ ser seg­ tent med å
vu­lg­arisere debatten med påstandar om
at u­nderteikna vil ta nattmaten frå han
og­ resten av natterang­larane.

På denne tida  g­tida  g­tida år kommu­nane g­jen­
nom sine planer og­  styring­sdoku­ment,
og­så når det g­jeld skjenke, servering­s­ og­ 
lu­kking­spolitikken. KRÅD har ei oppfat­
ning­ om at det er for stort sprik mellom
praksis og­  vedteken politikk. Difor ber
KRÅD politikarane å ta styring­a over det­
te viktig­e området.

Vi har leng­e vore opptekne av å få kri­
minalitetsfø­inalitetsfø­inalitetsf rebyg­g­ing­ inn i den overord­
na planleg­g­ing­a, slik at bl.a. skjenke­ og­ 
servering­sstader blir lokaliserte etter
ein overordna plan. Her hø­yrer og­så med
korleis resten av infrastru­ktu­ren blir til­
rettelag­t, taxitilbodet, bu­sshaldeplassar,
lys­ og­ andre positive miljø­faktorar.

KR­ÅD YNSKJER­ sjø­lvsag­t levande
bysentru­m, med eit mang­fald av tilbod for
alle typar innbyg­g­jarar.g­g­jarar.g­g­ Eg­ reknar med at
TyTyT stad ser visse fordeler med at ikkje ber­
re meir og­ mindre ru­sa u­sa u­sa ng­domar stimlar
saman i visse strø­k ved  natnatna tetider? Dette
fø­rer ofte med seg­ ei åtferd som sikkert er
mest farleg­ og­ neg­ativteg­ativteg­a for dei sjø­lve, men
mang­e kjenner det så u­tryg­t å ferdast i
sentru­m at dei held seg­ lang­t derifrå.

Dei som vil vite meir om dette kan
g­å inn på KRÅD sine heimesider; krad.
no. Der vil ein sjå at Trond TyTyT stad ikkje
har g­jort g­jort g­ heimeleksa si fø­fø­f r han påstår at
u­nderteikna «sender u­t sig­naler i hytt og­ 
væ­r».

Men dersom innleg­g­et hans har fø­fø­f rt
til debatt ru­ndt omkring­, er det ing­en­
ting­ som er betre.

Statsministeren

Her kan DU skrive. Og om du skriver kort får flere plass.  Vi forbeholder oss dessuten retten til å kutte i innleggene.  Alle innlegg skal signeres med fullt navn. 
Innleggene kan også bli brukt på www.ba.no. Send innlegg til BA-debatt, postboks 824 Sentrum, 5807 Bergen. Eller på e-post: debatt@ba.no. 
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å fremstå som 
en «ridder for 
kunstnerisk 
frihet».

å fre

Etter at KRL-faget ble dømt i 
Den Eu­ro­peiske menneskeret-
tighetsdo­msto­len i Strasbo­u­rg, 
vil regjeringen nå endre fagets 
navn til Religio­n, livssyn o­g etikk 
(RLE), men dette medfører ikke 
i realiteten de nødvendige end-
ringene. Det er en skam at den 
no­rsk regjeringen i 2008 er mer o­pptatt 
av å verne o­m kristendo­mmens særstil-
ling enn å sikre menneskerettighetene.

Menneskerettighetene sier klart at re-
ligiøs tro­ er et perso­nlig anliggende o­g 

at man skal ha fu­ll religio­ns-
frihet. Dagens særstilling 
fo­r kristendo­mmen i no­rsk 
sko­le er blitt kraftig kritisert 
både av den eu­ro­peiske 
menneskerettighetsdo­m-
sto­len o­g FNs menneske-
rettighetsko­mité. Begge har 

fastslått at faget ikke har blitt nøytralt o­g 
o­bjektivt fo­rmidlet, samtidig so­m o­rdnin-
gen o­m fritak ikke har fu­ngert.

Fo­rko­rtelsen KRL står fo­r Kristendo­ms-
ku­nnskap med religio­n- o­g livssynso­rien-

tering. So­m navnet tilsier favo­riserer den 
no­rske sko­le kristendo­mmen i fo­rho­ld til 
andre religio­ner. I læreplanen til det nye 
RLE-faget slåes det fast at det nye faget 
o­gså skal gi mer ro­m til kristendo­mmen 
enn andre religio­ner. Unge Venstre me-
ner det er en klar sammenheng mello­m 
kvalitet o­g kvantitet i u­ndervisningen. 

Lærerne blir dermed fremdeles pålagt 
å gi kristendo­mmen en særstilling. Unge 
Venstre mener dette er gru­nnleggende 
galt. Er­lend A. Hor­n,l

Ingen særstil­l­ing for kristendommen!
Religiø­s 
tro er 

et personlig 
anliggende.

le­de­le­de­le­d r Hordrdr adad lan­d Un­Un­U gn­gn­ e­ Ve­n­Ve­n­V strtrt e­re­r

Gl­ede el­l­er  
kriminal­itet?

Kjellbjør­g Lunde,
le­ile­il are­iare­i i De­t krimin­krimin­krimi alite­alite­alit tsfore­tsfore­tsfor by­by­b ggjay­ggjay­ n­de­ de­ d rå­de­rå­de­rå­d t

l

Pr-kåte Warl­oe 

BKK HAR­ STO­R­E oversku­dd og­ hø­y
verdiskaping­. Det fø­rer til rekordhø­ye
bidrag­ tilbake til det offenffenf tlig­e.

BKKs offenffenf tlig­e eiere  ø­nsker et
stø­rst mu­lig­ u­tbytte slik at de kan bru­­
ke dette til samfu­fu­f nnsnyttig­e formål,
som å fiå fiå nansiere offfff enfenf tlig­e g­oder som
helsetjenester og­ skolevesen. I fjor ble
90 prosent av oversku­ddet i BKK u­tBKK u­tBKK be­
talt til eierne, hele 745 millioner kroner,
hvorav 281 millioner  g­ikk til Berg­en
kommu­ne som eier 37,75 prosent av sel­
skapet.

Forelø­pig­ reg­nskap for 2007 viser at
det g­år mot et resu­ltat etter skatt på en
milliard kroner. Dermed kan eierne se
frem til nok et stort  u­tbytte. Foru­ten
de store u­tbyttene vi kan vise til i de
senere årene, bidrar BKK og­ resten av
kraftkraftkraf bransjen og­så  g­så  g­så jennom en rekke
skatter og­ avg­avg­a ifter;fter;f eiendomsskatt, na­
tu­rresu­rsskatt, inntektsskatt,  g­ru­nn­
renteskatt, konsesjonsavg­avg­a ift, Enova­av­
g­ift, el­avg­avg­a ift, merverdiavg­avg­a ift, renter
på lån og­ u­tbytte til kommu­ner og­ stat.
Bare skattekostnaden i 2007 var på 606
millioner kroner.

SO­M KR­AFTPR­O­DUSENT selg­er
BKK kraft til den nordiske kraftkraftkraf btbt ø­rsen,
Nord Pool, til den prisen strø­mleverandø­­
rene og­ andre aktø­rer er villig­e til å beta­
le. BKK opererer altså i eng­rosmarkedet,

og­ selg­er således ikke strø­m direkte til
slu­ttbru­ketbru­ket rne. Selskapet er Norg­es fem­
te stø­rste kraftkraftkraf produ­sent, og­ det er den
klimavenavena nlig­e vannkraftkraftkraf produ­ksjonen
som g­ir oss de flotte resu­ltatene.

Norsk kraftkraftkraf forsyning­ er fortsatt 98
prosent vannkraft. I tiden som kommer
må vi u­tnytte natu­rresu­rsene enda bed­
re, for vi har behov for enda mer kraft.
Og­ vi vil ha fornybarybary energ­i – som for
eksempel vann­ og­ vindkraft. Og­så kli­
matilpasset u­tnyttelse av g­av g­av ass til varme
og­ el vil bidra til et bedret klimareg­n­
skap.

MENS SALG av kraft skjer i et fritt
marked, er transport av kraftenftenf en
monopoloppg­ave. BKKs nettselskap har
konsesjon fra myndig­hetene for å u­tø­å u­tø­å ve
dette oppdrag­et. Det er og­så myndig­he­
tene som bestemmer hvor mye BKK kan
ta inn i nettleie.

BKK Nett sø­rg­er for sikker og­ stabilabila
strø­mforsyning­ til våre nettku­nder. Le­
vering­ssikkerheten i BKKs nettområde
er bereg­net til 99,99 prosent, og­ er blant
landets hø­yeste. Monopolvirksomheten
i nettselskapet er atskilt fra den ø­vrig­e
virksomheten i BKK, og­  myndig­hete­
ne fø­rer nø­ye kontroll med hvordan vi
skjø­tter vårt ansvar som netteier.

Juli­et Balgobi­n,
in­formrmr asjon­ssje­sje­sj f i BKK
l

resul­tat og bidrag 
BI­DRAG: Kli­ma­venBI­DRAG: Kli­ma­venBI­DRAG: nli­li­l g vi­g vi­ a­g va­g v nnkra­kra­kr ft­pro­duksjksjk o­sjo­sj n gi­r si­r si­ t­o­re bi­drt­o­re bi­drt­ a­o­re bi­dra­o­re bi­dr g t­i­l det­i­l det­i­ t­ o­ffent­li­ge.o­ffent­li­ge.o­f FOTO: BKK



Foto Fotomontasje
Slik vil Stalin kunne komme til å pryde Rådhuset i
Bergen. 

AVSTEMNING

Er det greit å henge et Stalin-bildet på Rådhuset?
Ja.

19.9%

Nei.
77.3%

Vet ikke.
2.9%

Stem
Din stemme er registrert
Antall stemmer: 2614

Les også
- Det kunne vært betraktelig verre
- Alternativet er å tie historien ihjel
- Ubetenksomt og idiotisk
- Vi må godta at kunst kan provosere

Tilbake til saken (http://www.ba.no/nyheter/article3342588.ece)

Har ikke bestemt seg
Folkene bak den omstridte Stalin-utstillingen har tross nye samtaler med byrådet ennå ikke bestemt seg for om de vil takke ja til å vise kunsten på Rådhusets
vegg. 

Hva syns du om prosjektet? Delta i diskusjon under 
artikkelen, eller send din mening til mening@ba.no

I mandagens papirutgave av BA sa kultyrbyråd Henning Warloe at han i løpet av dagen ville ta kontakt med folkene bak den såkalte
Stalin-utstillingen, som har vakt sterke reaksjoner i Bergen etter at planene ble kjent for én uke siden.

- Jeg vil høre om de har bestemt seg, sa han.

Etter en lang prat med kurator Kristine Jærn Pilgaard mandag ble det klart at en endelig avgjørelse fremdeles ligger et stykke frem i tid.

MÅ FINNE MOTIV: - Vi snakket med Warloe tidligere i dag, og er enige om at vi skal komme nærmere tilbake til dette, sier Jærn Pilgaard til BA.no.

Kunstprosjektet "Stalin av Picasso, eller portrett av en kvinne med bart" består foruten av de omstridte fasadeseilene som man ønsket å dekorere
Youngstorget med, og som nå er aktuelle for Bergen, av bok og video som skal vises inne i Folketeaterbygningen i Oslo i mars.

Nå ønsker kuratoren og kunstner Lene Berg å bruke kreftene den nærmeste tiden på å forberede denne utstillingen.

- Vi vil først fokusere på utstillingen i mars. Deretter vil vi ha flere møter med Warloe for å snakke om hvordan vi kan løse dette, sier Jærn Pilgaard.

Hvilket motiv som eventuelt skal pryde fasadeseilene på Rådhusets vegg, er et av momentene som må diskuteres nærmere. Collagene som har
versert i bergenspressen den siste uken, er basert på motivene som var tilpasset Youngstorget.

- Bildene som har figurert i pressen er ikke Lene Bergs forslag til hvordan dette eventuelt skulle gjøres. Vi vil ikke henge opp hva som helst på den
veggen, sier hun. 

I tillegg må man komme frem til et passende tidspunkt å vise utstillingen i Bergen.

FORBAUSET OVER DEBATT: Den voldsomme Stalin-debatten som har rast i Bergen den siste uken har slett ikke skremt verken kuratoren eller 
kunstneren fra å legge frem kunsten sin for bergenserne.

- Det er veldig hyggelig å bli invitert til Bergen, sier hun, men legger likevel ikke skjul på at hun er noe forbauset over oppstyret.

- Det er interessant at så mange bryr seg, og jeg er veldig forbauset over at dette berører så mange så mye. Men det er litt synd at man får en
diskusjon pågår uten at folk egentlig vet hva de uttaler seg om. Dette er ikke et Stalin-prosjekt, men et Picasso-prosjekt. Kunst krever at man
må se ting i sammenheng, sier hun.

Uansett hva som blir den endelige avgjørelsen i Bergen, får teamet i mai vist prosjektet i sin helhet. Allerede i 2007 ble det bestemt at verket blir en del
av gruppeutstillingen 'Headlines & Footnotes' som åpner på Henie Onstad Kunstsenter 15. mai i år.

Dette ble bestemt allerede i 2007 med bakgrunn i at verket er interessant fordi utstillingen skal handle om kunstens aktive bruk av historisk materiale 
og kunstnernes mulighet til å påvirke dette.

WARLOE FRYKTER IKKE: Til tross for at kunstnerteamet avventer å takke ja til å henge Stalin-kunsten på Rådhuset, frykter ikke kulturbyråd
Henning Warloe at det går i vasken.

– Jeg har veldig forståelse for dette. Mediestøyen i Oslo og Bergen har vært enorm og ført til at de ligger litt bakpå i forkant av utstillingen 5. mars. Vi har
avtalt å prates igjen i løpet av mars, og det er greit for meg, sier han til BA.no.

Og legger noe lattermildt til: 

– Etter debatten å dømme er det sikkert noen som hadde blitt glad om det likevel var slik at det gikk i vasken.

Han understreker likevel at dialogen med kurator Kristine Jærn Pilgaard og kunstner Lene Berg fremdeles er god, og at kommunen vil være imøtekommende, også i diskusjonen om hvilket motiv man vil
bruke. 

– Vi legger oss ikke opp i det. Når det gjelder tidspunkt, må det jo falle på plass for begge parter, men vi får se når det blir. Vi har ikke sett oss ut noe spesielt tidspunkt ennå.

Copyright declaration
Innholdet i utskriften er vernet etter åndsverklovens regler. Utskriften er kun til privat bruk og kan ikke benyttes på annen måte. Kopiering eller spredning av innholdet krever avtale med rettighetshaver
eller Kopinor.
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logg inn

«A ta santé Staline! To your health Stalin!», videostill fra filmen Stalin

av Picasso.

17.03.08

Mandag 14. april, 2008

Dette er ikke Stalin

Lene Berg, Stalin av Picasso eller portrett av kvinne med bart. (Bok og video)
5 mars 2008, Stratos i Folketeaterbygningen på Youngstorget i Oslo.

av Chris Erichsen

Gjennom dokumentasjons- prosjektet Stalin av Picasso klarer
Lene Berg å pirke litt i Det Norske Arbeiderpartiets glasur.

I mars 1953 døde Josef Stalin. Redaktør Louis Aragon i det franske kommunistpartiets ukemagasin «Les
lettres francaises» hadde lenge forgjeves forsøkt å få partimedlem Pablo Picasso til å lage et portrett av
mannen. Endelig lot Picasso seg, etter mye om og men, overtale. Problemet var at han ikke kunne huske
hvordan Stalin så ut! Det var noe med en bart. Sekretæren hans fant, etter mye leting, et fotografi av
diktatoren som ung mann, den gangen han delte sin tid mellom bankran, terroraksjoner og skriving av
romantisk naturlyrikk. Picassos versjon, som brøt med de aller flestes forestillinger om hvordan Stalin så
ut, prydet forsida av magasinet, akkompagnert av de forventete hyllestartiklene.

I ettertid er det lett å forstå at det måtte bli bråk. Det franske kommunistpartiet, som var stort og sterkt
og til tider kandidat til å overta makten i Frankrike, rommet en absurd iboende motsetning: Partiet sluttet
lojalt opp om det rådende stalinistiske kunstsynet som ville ha oppbyggelig, lettfordøyd propaganda.
Avantgardekunstnerne og deres abstraksjoner ble fordømt som fiender av sosialismen. Samtidig hadde
partiet stor oppslutning blant, nettopp, avantgardekunstnere som Picasso og for eksempel Jean Paul
Sartre. Aragon var selv en sentral surrealist! Og i den kalde krigens ånd ble den stalinistiske banalisering
av kunsten møtt av et godt tenkt mottrekk fra CIA, som engasjerte seg via stedfortredere til støtte for
avantgardekunsten.

Proteststormen fra lesere og kommunistpartiets egne styringsorganer var så sterk at Aragon i neste
utgave ble tvunget til å ta avstand fra det portrettet han selv så lenge hadde kjempet for å få realisert.

55 år seinere ville den unge norske
kunstneren Lene Berg smykke
Folketeaterbygningen, selve
Arbeiderpartibastionen på selveste
Youngstorget i Oslo, med en kopi av Picassos
Stalinportrett. I en dag. Som en del av sitt
kunstneriske dokumentasjonsprosjekt rundt
striden i 1953. Som kjent satte
Arbeiderpartiet, ved dets mektige sekretær
Martin Kolberg, foten ned. Noe som har avfødt
en beskjeden men høylydt debatt, dels i
pressen og dels her på Kunstkritikk.no.

Jeg hører til de kanskje få som har forståelse
for at Martin Kolberg vil ha seg frabedt å bli
møtt av et portrett av Stalin på vei inn til
kontoret. Ikke fordi jeg er enig i Kolbergs
egen begrunnelse: «Folketeaterbygningen er
sett på som sosialdemokratiets landemerke
gjennom 50-60 år, men er også et hus som
aktivt har støttet kunsten og det frie ord. Alle skjønner at vi ikke har noe ønske om å kneble kunsten.
Hele byggets historie vitner om det motsatte fra ende til annen.» (Dagsavisen 30/1). «Fra ende til
annen»? Mon det?
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Lene Berg med Picassos portrett av Stalin. Fra boka Stalin av Picasso.

annen»? Mon det?

Under ordskiftet på herværende nettsted har Lene Berg konsekvent glimret med sitt fravær. Debatten har
dermed virret rundt uten mål og mening og til slutt gått seg fast i ytringsfrihetsjungelen.

Men det er kanskje hensikten? Eller kanskje ikke? Under alle omstendigheter har Berg med eleganse gjort
den aktuelle avisdebatten til en del av kunstverket ved å inkorporere utklippene i den store boka som, ved
siden av en filmutgave av den samme boka, utgjør de to andre aktstykkene i dette prosjektet: En
pedagogisk og lekent utformet forundringspakke som formidler hendelsene rundt offentliggjøringen av
Picassos Stalinportrett med klipp og lim, innskutte dokumenter, kommentarer, tusjstreker og mye mer.
Det er noe undrende, barnligdistansert over det hele. Litt Monty Pyton. Litt sånn: De var jamen rare, og
nå skal jeg vise dere hvor rare de var.

I den herværende nettdebatten stilles det evige spørsmålet om hvorvidt det er kunst. Glem det. Eller
overlat det til Tommy Sørbø.

I mellomtida kan vi jo betrakte det som et interessant ledd i Lene Bergs løpende utforskning av vår nære
politiske historie. Og dermed en stimulans til å skaffe oss økt innsikt. I forrige runde dokumenterte hun
CIAs engasjement i den kalde krigens kulturkamp gjennom opptrykk, med tillegg og kommentarer, av
første utgave av tidsskriftet «Encounter». Og nå har hun altså klart å pirke litt i Det Norske Arbeiderpartis
glasur. Men hittil har ingen utfordret Martin Kolberg på hans påstand om at «Hele byggets historie vitner
om det motsatte fra ende til annen.» Hva med det stolte og ambisiøse prosjektet som har gitt bygningen
dens navn, hvor ble det av? Etter fattige sju års drift ble det, av Arbeiderpartiet, ofret til fordel for, ja
ganske riktig: Den Norske Opera.

Vi befant oss da, påfallende nok, i samme
tidssone som Lene Bergs prosjekt
dokumenterer. Etter en hard verdenskrig
hersket det «en fred over all forstand» (Georg
Johannesen). En fred Stalin først ble hyllet
over hele verden for å ha gjort mulig.
Beundringen for ham og hva man hadde fått
til i Sovjetunionen var i utgangspunktet langt
mer utbredt enn man kan få inntrykk av i
ettertid. De kollektive løftene, femårsplanene
og den knallharde disiplinen i Sovjet var
inspirasjonskilde for både Roosevelts New
Deal-politikk og Gerhardsens Kardemommeby.
Norge i etterkrigstiden liknet på mange måter
Sovjet. Etter krigen gjaldt det å løfte i flokk
og gå i takt dersom man skulle klare å
gjenreise landet. Det var ikke plass til
avvikere. Tatere, homser, gærninger og
kommunister ble utsatt for etnisk rensing,
lobotomering, fortielse og forfølgelse. Flere
hundre tusen mennesker ble overvåket. Hele
lokalsamfunn ble satt under overvåking og
administrasjon. Som partisankommunen
Kiberg i Finnmark. Mange hederlige og
engasjerte samfunnsbyggere, hverdagshelter i
krig og fred, som aldri kunne drømme om å
forråde sitt fedreland, har med vantro lest i
mappene sine om mistenkelige mennesker de
skal ha møtt, mistenkelige telefonsamtaler de skal ha hatt, mistenkelige aviser de har abonnert på,
mistenkelige reiser de har foretatt. Og over det hele svevet Arbeiderpartiets mektige sekretær, Martin
Kolbergs forgjenger Håkon Lie. Nå 102 år gammel og fortsatt alive and kicking. Ved hans 100-årsdag i
september 2005 ble han hyllet av Jens Stoltenberg med disse ordene: «Og jeg må bare tilstå at også jeg
måtte bli nesten halvparten så gammel som deg før jeg helt forsto – at når du var sint, kompromissløs,
utålmodig, ja rasende, så var det fordi du under den kalde krigen så klarere enn noen annen at man
kompromisser ikke med demokratiet!» Her sier altså Stoltenberg at det er legitimt å bygge et demokrati
(som jo i seg selv er et kompromiss) på forfølgelse av annerledes tenkende!

Selve Folketeaterideen, et radikalt, eksperimenterende teater for arbeidsfolk, var direkte inspirert av en
tilsvarende bevegelse i Sovjetunionen. Ja, selv arkitekturen i bygningen, som sto ferdig i 1935, har trekk
av sovjetisk konstruktivisme. Min morfar Hans Jacob Nilsen, sjef ved Den Nationale Scene i Bergen, dro
allerede da til Sovjetunionen for å suge inspirasjon. Det lå nemlig i kortene, og vel så det, at han skulle
bli Folketeaterets første sjef. Men dårlig økonomi, politiske motsetninger i Arbeiderpartiet og til slutt
annen verdenskrig, gjorde at teatret ikke åpnet dørene før i 1952. Men helt fra første stund kjempet Hans
Jacob Nilsen, som var kjent som kommunistsympatisør, mot en mektig og til dels usynlig fiende som ville
noe helt annet enn han ville. Hvem fienden var, var det ikke så vanskelig å finne ut av. Det var jo
Arbeiderpartiet som i praksis eide Folketeatret. Og i tråd med tidsånden, slik den også kom til uttrykk i
Stalins Sovjet, ville man ikke ha Hans Jacob Nilsens uforutsigbare, eksperimentelle teater. Det skulle være
oppbyggelig, enkelt og folkelig. Nilsen ble systematisk motarbeidet. Å samle teatrets Arbeiderpartiinnsatte
styre til et møte var nesten umulig, medlemmene hadde viktigere verv å fylle, i partiet. «Kom som du
er», skrev Nilsen, i tråd med teatrets opprinnelige idé, i en løpeseddel som ble delt ut før
åpningsforestillingen, Tante Ulrikke av Gunnar Heiberg. Likevel sto det «Antrekk: smoking eller mørk
dress» i premiereannonsene i pressen. Og slik fortsatte det. Teatersjefens linje ble direkte, og kanskje
mest indirekte, sabotert fra første øyeblikk. Det endte med at Hans Jacob Nilsen ble presset ut av jobben
i 1955 og døde i 1957. I 1959 overtok Den Norske Opera.
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Skisse til plakatprosjekt på Folketeaterbygningen på Youngstorget i Oslo.

i 1955 og døde i 1957. I 1959 overtok Den Norske Opera.

Dengangen var det Håkon Lie som satt på Youngstorget og holdt i trådene under byggingen av den
norske antikommunistiske sovjetstaten, i spissen for et parti med en kommandostruktur som minnet
sterkt om det kommunistiske kaderpartiet. I dag er det Martin Kolberg som setter foten ned for Lene
Bergs kunstprosjekt. Høyst forståelig. Men det er ikke kommunistene i NKP og AKP som representerer den
verste norske varianten av stalinismen. Det har de aldri hatt makt nok til. Den norske stalinismen er det
Arbeiderpartiet som representerer. I mine øyne er det dette Lene Berg nå minner oss om.

Så kan vi, når vi får tid, for eksempel spekulere over at det aldri var aktuelt for Lene Berg å henge et
portrett av Stalin i seg selv på Folketeaterbygningen. Se nøye på det manipulerte bildet fra Youngstorget.
Det er ikke et portrett av Stalin, men Lene Bergs hender som holder et portrett av Stalin.

Kilde vedr- Folketeatrets historie: Sidsel Marie Nilsen: «Helst mot urolig vær», om Hans Jacob Nilsen
(Aschehoug).

[Utskriftsversjon uten kommentarer]

kunstkritikk.no kommenterer:

Debatten det henvises til i artikkelen kom etter vår aktueltsak om at Arbeiderpartiet stoppet
plakatprosjektet på Folketeaterbygningens fasade. Debatten finner du her >>.

Logg inn eller registrer deg for å kommentere.
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K U N S T-
S Ø N D A G

KUNST: «Headlines & Footnotes» heter
sommerens satsing på samtidskunst i Henie
Onstad Kunstsenter. Men nøkkelordet for
dette kontemporære utstillingsprosjektet
med kunstnere fra inn- og utland er kunst-
nernes omgang med materiale fra historien.
Her er det ikke snakk om å gå historikerne i
næringen, etter som utstillerne framlegger og
fortolker fakta og fiksjon om hverandre og
med sine særegne grep på stoffet. Dette gir på
sitt beste engasjerende resultater, og overras-
kende innfallsvinkler avdekkes gjennom den
kunstneriske behandlingen.

Dette gjelder ikke minst Lene Bergs
«Stalin by Picasso», som allerede har tatt
veien fra fotnote-format til slående avis-
titler og andre medieoppslag. 

Det siste skyldtes at Arbeiderpartiets sek-
retær Martin Kolberg reagerte på autopilot
med å nekte kunstneren veggplass på
Youngstorget, der hun gjennom en dag øns-
ket å synliggjøre det glemte stoffets absurde
motsetninger. Som i en nå fjern fortid – i no-
en hektiske dager etter Stalins død i 1953 –
fylte avisspalter verden over. Saken ble den
gang dekket av DNAs hovedorgan Arbeider-
bladet (den uavhengige Dagsavisens forgjen-
ger), der Paris-korrespondenten kunne bivå-
ne den høylytte oppstanden innenfor den
franske kommunistpressen med et salig smil
fra orkesterplass. Hadde Kolberg satt seg inn i
saken, kunne han også ha kostet på seg et glis
over galskapen. Og blitt fylt av ettertanke
over kunstnerens billedfortelling. I stedet for
ga partisekretæren et billig stikk til sine poli-
tiske motstandere, som iførte seg ytringsfri-
hetens gevanter og tilbød rådhuset i Bergen
som utstillingsflate for Berg.

Meningsfull projeksjon
Det spektakulære ved denne tiltenkte pre-
sentasjonen blir likevel – som kunstnerens
tanke var – utfylt på en langt mer meningsfull
og fantasieggende måte som collageversjon
og filmatisk projeksjon i Prismasalen. Saken
var at Picasso lot seg overtale til å tegne Sta-
lins portrett på forsida av det kulturelle kom-
munisttidsskriftet Les Lettres Françaises da
diktatoren døde. Redaktøren, Louis Aragon,
hadde ingen motforestillinger mot å sette
strektegningen av en ungt utseende Josef
Dsjugasvili på trykk. Men selv med sin surre-
alistisk utfordrende fortid kunne ikke Aragon
forestille seg raseriet i de reaksjoner det uvan-
lige portrettet skulle vekke. Poenget med Pi-
casso som eksekutør lå selvsagt i at verdens
mest kjente kunstner satte sin signatur under
en billedmessig hommage til den henfarne
lederen i Kreml. Slik navnetrekket ble brukt
for alt det var verdt under de mange versjone-
ne av dua som Fredsbevegelsens symbol på
50-tallet.

Samtidig representerte Aragon en re-
lativt udogmatisk posisjon i den heftige
debatten som ble ført om den sosialistis-
ke realismen som rettesnor for kommu-
nistiske kunstnere også utenfor Øst-
blokken. 

Den førende franske eksponenten for et
slikt billedsyn, André Fougeron, rykket for-
utsigbart ut mot kollegaens «formalisme».
Overraskende nok istemte Picassos gamle
kumpan, Fernand Léger, samme trangsynte
hylekor. Men verst var selvsagt reaksjonene
fra Sovjets ambassadør og sentralkomiteen i

det en gang så mektige, franske kommunist-
partiet. Mer eller mindre organiserte protes-
ter fra «proletære» medlemmer strømmet
inn til Les Lettres Francais og hovedorganet
L’Humanité, og en hundset Aragon gjorde
offentlig selvkritikk og var ifølge livsledsa-
gerske Elsa Triolet nære på å begå selvmord.
Picasso ga ikke tilsvar på fordømmelsene av
hans kunstneriske kondolansehilsen, men
forble et passivt partimedlem til sin død i
1973.

Levendegjør stoffet
I Lene Bergs formidling av de den gang så
brennhete begivenhetene på den internasjo-
nale kunstfronten fins langt flere elementer.
Men det er først og fremst hennes visuell/
verbale – og delvis humoristiske dreining –
som levendegjør stoffet. Bifortellingen om
sovjeteren som ble straffet med deportasjon
til Sibir for å ha en reproduksjon av Picassos
portrett på veggen er kanskje fiksjon. Men

hendingen var fullt mulig innenfor det stali-
nistiske regimet, der kulturkommissær Sjda-
novs rigorøse regler rådde inntil Tøværspe-
rioden noen år lettet på det iskalde klimaet
(som for øvrig Arne Ekeland fikk føling med
under sin Sovjetreise i 1948). «Det var ei tid
da kunsthistorien ble kriminalhistorie», sa en
russisk ekspert på forholdene til undertegne-
te i Moskva for noen år siden. I all sin lekelyst-
ne form løfter også Lene Berg fram dette per-
spektivet i sitt pedagogisk/rabulistiske resy-
mé, som også kan gi assosiasjoner til andre
forhold mellom kunst og makt i vår egen tid.

«Stalin by Picasso» stiller de andre bi-
dragene i skyggen under overlyset på
Henie Onstad Kunstsenter. Likevel følges
dette tankevekkende opp av serbiske Ivan
Grubanovs spinkle og summariske glimt i
strek fra rettssaken mot Milosevich. Der de
tynne linjene som fester krigsforbryteren til
papiret på mengder av små skissebokblad,
samtidig reduserer mannen som trodde han

De utallige Stalinportrettene ble malt med akademisk finish etter 
provoserte med sin tegning da diktatoren døde i 1953.

Da Picasso gikk o
Anmeldt av Harald Flor
hfl@dagbladet.no

ILDNET TIL DEBATT: «If they had been here I would have looked down on both of them – 
fra kunstneren mens hun markerer avstand til den andre fyren. Det sentrale poenget skjønte 
utgave av Picassos utskjelte Stalin-portrett i en dag på Youngstorget.

«HEADLINES & 
FOOTNOTES»
Henie Onstad Kunstsenter

Lene Berg setter sine medutstillere
i skyggen under overlyset.

– Har du et favorittkunstverk?
– Ja, et verk som jeg både er

imponert over og setter stor
pris på, er «Monolitten» av
Gustav Vigeland. Som afrikaner
i Norge opplever jeg den som et
kunstverk som er enkelt og
lesbart, med alle menneskene
som klatrer oppover, fra fostre
til oldinger … Den har et uttrykk
som taler til alle kulturer, med et
budskap som er lett å fange.
«Monolitten» skildrer mennes-
kets kamp for å klare seg i livet,
og streben etter å nå høyere
mål. På tross av at livet er en
gave fra himmelen, er det fullt
av hindringer man må overvinne
for å komme seg videre. «Mo-
nolitten» får meg også til å
tenke på utvandringen, men-
neskenes vandring i verden på
leting etter mening. Og den kan
symbolisere pågangsmot og
opprørsvilje. Jeg har faktisk
brukt den i et av mine teater-
stykker, som symbol på denne
individuelle kampen vi alle fører. 

– Hvilket stykke var det?
– Det het «Der kommer

en …», og handler om hvordan
man blir tatt imot som fremmed
i Norge. Særlig når man er fra
Afrika, har man en forhånd-
sdom hengende over seg. Afrika
oppfattes fortsatt som det stak-
karslige kontinent, man blir ikke
godtatt som likeverdig uten
videre. 

– Går du ofte på utstillinger?
– Så sant jeg har tid. Men det

var det mer av før. Nå er jeg for
travel med å sette opp egne
utstillinger!

NAVN: Barth Niava, kunst-
nerisk leder ved Senter for
afrikansk kulturformidling
(CAK)
KUNSTVERK: «Monolitten»
(1924–1943)
KUNSTNER: Gustav Vigeland

Tekst: Cathrine H. Søhr
cso@dagbladet.no

M I T T  K U N S T V E R K

retusjerte fotografier. Ikke rart at Picasso

over streken

even without heels» er den megetsigende tittelen på Lene Bergs collage, der Picasso får fyr
ikke Martin Kolberg, som satte foten ned for hennes planer om å henge opp en forstørret

FILMATISK FIKSJON: Stillbilde fra Mat-
thew Buckinghams «Amos Fortune Road». 

REDUSERT: Milosevich’ selvbilde svinner i
landsmannen Ivan Grubanovs spinkle strek.
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KUNST: BERGEN (Dagbladet):
Hreinn Fridfinnsson (f. 1943) er
Bergen Kunstmuseums bidrag til
billedkunstdelen av årets festspill.
Islendingen har sin bakgrunn fra
den særegne SUM-gruppa av kon-
septuelt orienterte kunstnere fra
60-tallet. Med sine lyrisk lavmælte
arbeider satte flere av dem Sagaøya
på samtidskunstens internasjonale
kart i 70-åra. 

Blant annet deltok Fridfinns-
son sammen med blant annet
Sigurdur Gudmunsson på en av
utstillingene som innviet Cen-
tre Pompidou i 1977. 

Begge har for øvrig satt varige
spor etter seg på våre kanter med
sine prosjekter for Skulpturland-
skap Nordland på 90-tallet. Frid-
finnssons folkemytologisk foran-
krete «Alveborg» med rå natur-
stein og bergkrystall står innskre-
vet av en geometrisk perfekt tetra-
eder av metall i Hattfjelldal. 

Vrengt verden
I Bergen blir man møtt med en fo-
tografisk dokumentasjon av hans
flyktige og nå forsvunnete «House
Project» fra 1974. Utgangspunktet
for denne spinkle bostrukturen
som sto ute i det tunge lavaland-
skapet, var fortellingen om en byg-
deoriginal som tapetserte huset
sitt utvendig. For Fridfinnsson ble
denne tilsynelatende så absurde
handlingen en forestilling om
hvordan et tilvant verdensbilde
vrenges, men de blomstrete tape-
tene kan også sees som et uttrykk
for hvordan fantasien får grokraft

til tross for karrigheten i omgivel-
sene. Men enhver som har opplevd
Islands natur vet jo hvilken fasci-
nasjonskraft landskap og lys har
der.

Det er i alle fall ingen mangel
på fantasiressurser hos Frid-
finnsson, som også betoner be-
tydningen av sin bakgrunn som
mangeårig kosmopolitisk
kunstner med base i Amster-
dam (som flere internasjonale
islendinger). 

Ei kassert og krast behandlet dør
blir med sin kontrast mellom fy-
sisk gjennomhullete spor og inn-
slag av primærfargene blått, gult og
rødt, et overraskende bilde på
åpenheten og varmen i det venn-
skap som antydes gjennom tittelen
«Dropping by Jon Gunnar’s». Et
poetisk paradoks som også gir seg
andre utslag hos Fridfinnsson.

Materialskala
Fridfinnssons fantasieggende bruk
av en vekslende materialskala kan
minne om den avdøde arte povera-
kunstneren Luciano Fabros anven-
ding av et tilsvarende vokabular.
Fra en sensibel resirkulering av
pappemballasje i det ikon-aktige
readymade-relieffet «Sanctuary».
Til de like lett monterte og blad-
gulldekkete glasshyllene som hori-
sontale hvilesteder for lys, skygge
og støv. 

Gjett om han gir forestillings-
kraften fast feste og luftig svev
med de lokkende fargene fra
fiskeflua på den lille og høyt
plasserte glasshylla, som har
den vårlig utspringende tittelen
«Mayfly». 

Endelig gjør Fridfinnssom seg til
en lydløs, sommernattas sanger
med fargerike, høye hatter i sam-
me, lette rytme over en hel vegg.
Det er fristende å si at islendingens
subtile saganatt senker nye drøm-
mer til vår jord.

Fluelette fantasiløft

Anmeldt av Harald Flor
hfl@dagbladet.no

Hreinn Fridfinnsson
Bergen Kunstmuseum

Fridfinnsson leker med paradok-
ser og overraskende material-
koblinger.

FORSVUNNET OG FOREVIGET: Hreinn Fridfinnssons spinkle
«House Project» fra 1974 har fysisk forsvunnet fra lavamarka, men
lever fortsatt som fantasirik forestilling gjennom fotografiene.

hadde Serbia i sin hule hånd. Slik danner teg-
ningene en viktig fortelling om at også de så
ofte så stigmatiserte serbere er sammensatte
mennesker. Noe valget nylig så tydelig de-
monstrerte. Et annet sentralt innslag – som
lar en sjelden svart skjebne fra slavesamfun-

nets USA løse seg ut som forførende fiksjon
– er amerikanske Matthew Buckinghams fil-
matisk aktiverte «Amos Fortune Road». Her
er fotnotens fascinasjonspotensial under-
fundig overført fra bokas bakre sider til en
kroppslig omsluttende intimkino. 



Tidsånd: «Almost exactly one year later in
Novgorod...». Stillbilde fra Lene Bergs Stalin 
by Picasso (2008).

MORGENBLADET

Historie nå
Headlines & Footnotes viser historien både som fakta og
fabel, arkiv og katalysator.

Av Line Ulekleiv 
Fortolkninger og

revurderinger av
historien – denne

stadig voksende
tidsflyt ispedd universelle og private begivenheter – utgjør bakteppe for

Henie Onstad Kunstsenters utstilling Headlines & Footnotes. Kurator
Caroline Ugelstad har samlet et knippe kunstverk som alle forholder seg

til fortidens mangslungenhet. Men dette er også en utstilling om historie
som fiksjonalisert, fantasifullt gjenoppstått; i medier som film og

litteratur, så vel som i det subjektive minnet. Kunst kan åpne for en
behandling av historien som likestiller det faktiske og det blott tenkte:

«sannhet» blir et relativt uforpliktende begrep.

Det dokumenterte utgjør i så måte alltid mer enn summen av sine

enkeltdeler. Headlines & Footnotes åpner for et lite innblikk i et naturlig
nok uoverskuelig felt, om enn ikke like engasjerende hele veien. Et par

verk synes noe forsert føyet inn, som Gunnar Wærness’ poesimontasjer.

Overskriftene har her en underordnet posisjon. Det er historiens fotnoter,

bihistoriene som utspiller seg på siden, som trekkes frem, i åpenbar
kontrast til historien som helstøpt monument.

Ikonisk. Politisk ideologi som bærer av en tidsånd er et utgangspunkt for
Lene Bergs Stalin by Picasso, som er viet stor plass og oppmerksomhet.

Da Stalin døde i 1953 laget Picasso et portrett av ham, og kulltegningen
skapte reell ballade ved å fremstille den bebartede Stalin med feminine

trekk. Det franske kommunistpartiet fnøs av den manglende realismen og
fraværet av idealisering.

Berg har ikke oversett potensialet i denne megetsigende episoden med
ikoniske skikkelser, og det malplasserte kravet om realisme fra en

kunstner som jo gjorde seg kjent som abstraheringens store helt. Hun
har laget en film på grunnlag av en serie uhøytidelige collager, i tillegg til

en bok og et fasadesegl med Stalins portrett som var tiltenkt
Folketeaterbygningen på Youngstorget i mars i år. Dette ble som kjent

stanset av Arbeiderpartiets partisekretær Martin Kolberg – noe som har
fått flere til å spinne videre på spekulasjoner rundt kunstens

problematiske forhold til statsapparatet.

Kvinnestemmer. Ferskere historiske referanser står den serbiske

kunstneren Ivan Grubanov for. Arbeidet Visitor skriver seg fra
straffedomstolen mot diktatoren Slobodan Milosevic, som kunstneren

iakttok daglig over to år fra tilskuerplass. I dette svært omfattende
tegneprosjektet, med 166 tegninger fra rettssalen, dokumenterer

Grubanov blant annet uhyrlighetene som ble redegjort for. Tegningen





 

 
 October 27, 2008, 5:41 pm 

 
Stalin Joins Lenin in the East Village 
By Sewell Chan 

 

 
 
Stalin banner: banner at Cooper Union’s historic Foundation Building on East Seventh Street shows a 1953 Picasso 

portrait of Stalin. (Photo: Gianni Cipriano for The New York Times) 

 
As an epicenter of global capitalism, New York City does not have too many public markers 

honoring major communist figures. This is the city that blasted Diego Rivera’s 1933 mural at 

Rockefeller Center off a wall because it included a portrait of Lenin. 

 

But there is an 18-foot statue of Lenin atop the rental apartment building known as Red Square, 

on East Houston Street on the boundary between the East Village and the Lower East Side. 

 

And Lenin has now been joined, less than a mile away, by Stalin. 

 



On Sunday, the Cooper Union unveiled a three-story-high, 1,872-square-foot banner of Stalin — 

or more accurately, a 1953 Picasso portrait of Stalin — on the southern facade of its historic 

Foundation Building, at 7 East Seventh Street, near Third Avenue. 

 

The Picasso portrait is part of a new solo exhibition — entitled “Stalin by Picasso or Portrait of 

Woman With Mustache” — by the Norwegian artist Lene Berg that explores contemporary 

politics and the power of representation. The show opens on Wednesday (with a public reception 

from 6 to 9 p.m.) and ends on Dec. 6. 

 

“Ms. Berg’s compelling use of cold war-era figures in ‘Stalin by Picasso or Portrait of Woman 

with Mustache’ poses timely questions about political portraiture, how contemporary art relates to 

real world politics and the power of representation,” said Sara Reisman, associate dean of Cooper 

Union’s School of Art and the curator of the exhibition. 

 

According to Cooper Union, the portrait on the banner was originally commissioned by Louis 

Aragon, a Stalinist sympathizer, for publication in a French Communist weekly newspaper, Les 

Lettres Françaises, but “Picasso’s drawing of Stalin was viewed as unflattering and led to his 

expulsion from the party.” 

 

    * 

Buildings and Landmarks, Cultural Affairs, Higher Education, Highlights, Manhattan, People & 

Neighborhoods, art, cooper union, East Village, Josef Stalin 
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   1. 

      1. October 27, 2008 7:36 pm Link 

 

      How fitting…Stalin joins Lenin to throw-down a couple of Vodka’s on Saint “Marx” Place! 

      — Warren Howie Hughes 

   2. 

      2. October 27, 2008 7:54 pm Link 

 

      well, za stalina, as they used to say 

      — CMJM 

   3. 

      3. October 27, 2008 8:01 pm Link 

 

      The East Village? Riddled with Reds! 

      We must hide away in our beds, 

      A statue, a banner, 

      Each, centralized planner, 

      You know how quickly dogma spreads! 

      — Larry Eisenberg 

   4. 

      4. October 27, 2008 8:04 pm Link 

 

      What I want to see is a large bronze statue of Gearge W. Bush in Washington Sq., which on 

Jan 20 people can pull down with ropes and beat with the soles of their shoes… 

      — Sev 

   5. 

      5. October 27, 2008 8:10 pm Link 

 

      Are such art expressions really necessary? 

 

      At a time when the concept of red and blue states is dissolving (as it needs to) , you give a bit 

more ammunition to Fox news and talk radio that the democrat run states (with NY as it’s 

mascot) are turning more left - not only socialist, but even communist. 

 



      Also thereby lending more credence to the depraved Mccain campaign’s blaming Obama of 

being a socialist! 

      — sri 

   6. 

      6. October 27, 2008 8:15 pm Link 

 

      Both Lenin and Stalin advocated a centralized economic system whereby the State would 

seize the “commanding heights of the economy”. Their aim was that the State should take control 

of the industrial “means of production” 

 

      Today, in America, and in NYC, in particular, the finance industry is a key “means of 

production”. Henry Paulson, Secretary of the Treasury of the United States, has now effectively 

taken control of this industry. 

 

      Does this mean that Henry gets, if not a statue on Houston Street, at least a banner on Astor 

Place? 

      — George 

   7. 

      7. October 27, 2008 8:50 pm Link 

 

      Seattle (the Fremont distinct,that is) has had an incredible statue of Lenin on a main artery. 

Huge (20 ft high or so), dramatic in that Soviet way, bronze status. Much more real than some 

pathetic East Village apartment! 

      — Patrick Pentz 

   8. 

      8. October 27, 2008 9:09 pm Link 

 

      . With the current economic crisis plaguing America and the greatest government bailout of 

Wall STREET; coupled with the recent city council hearings which allowed Mayor Bloomberg to 

seek a third term, it is appropriate to see Lenin and Stalin in the NYC area; how befitting as the 

city council acted like the old style Soviet apparatchik quelling the peoples’ will. I submit a third 

icon…Mayor Bloomberg, thereby completing the troika of Lenin, Stalin and Bloomberg. 

      — George Hanycz 

   9. 

      9. October 27, 2008 9:20 pm Link 

 



      Even though Mr. Picasso is losing his luster slowly in many artistic circles I think it’s great to 

have any alternative to crass Capitalism on display, especially in the East Village. 

      Stalin was one of the worst people to have ever lived, but George W. Bush is no angel. How 

many people have died in the Middle East because of this man’s ego? American and Iraqi? 

      Don’t get me started on Dick Cheney, the Anti Christ. 

      Socialism? Bring it on. I’ve been waiting for the inevitable for forty five years. 

      — Lawrence Coleman 

  10. 

      10. October 27, 2008 10:14 pm Link 

 

      I think the impact of this poster will be decreased considerably by the fact that it doesn’t look 

anything like Joe Steel. Which is just fine, for while Lenin was a revolutionary idealist, Stalin was 

a fascist murdering psychopath. The only sad thing about his assassination by Kruschev and Beria 

was that it wasn’t taken care of earlier. 

 

      I am kind of curious about what ‘timely questions’ this raises; maybe ‘can a portrait make 

Dick Cheney look like a nice guy someday?’. Might have been more interesting to put up a 

picture of Trotsky, to prove that no one today knows what he looks like. 

      — Dan Stackhouse 

  11. 

      11. October 27, 2008 10:19 pm Link 

 

      The comments just show how low the left has sunk. 

 

      Bush will step down from office, just as the Constitution foresees it. He won’t stay on until he 

has finished some revolution and killed of 30 million people. He went to war with the approval of 

Senator Biden, Clinton, and many others in Congress. 

 

      To equate the two is pure irrational hatred. It is saddening to see that a formerly great 

newspaper is encouraging this behavior. 

      — emef 

  12. 

      12. October 28, 2008 3:33 am Link 

 

      Hey, the comment by -Sev is HILARIOUS … I almost died 

      laughing at the imagery … Thanks. 



      — dae 

  13. 

      13. October 28, 2008 6:02 am Link 

 

      Was Picasso really expelled for his portrait? He continued to support the party for the rest of 

his life, downplaying the imporance of political repression in the USSR, and in 1962 was awarded 

the Lenin Peace Prize http://www.heartfield.org 

      — James Heartfield 

  14. 

      14. October 28, 2008 7:15 am Link 

 

      It amazes me that a man who murdered and enslaved many millions more than Hitler gets to 

have his face shown in such a way. Really, its appalling. 

      — Paul Bargetto 

  15. 

      15. October 28, 2008 7:20 am Link 

 

      Comment #10. The concentration of state power as envisioned by the revolutionary idealist 

Lenin laid the groundwork for the genocidal actions of Stalin. When government gets too much 

power all roads lead to the gulag. 

      — Tim 

  16. 

      16. October 28, 2008 9:31 am Link 

 

      Excellent. Let’s install a 4-story portrait of Hitler on an NYU building next. And then perhaps 

a typically amicable smiling Mao on the Columbia library. The building might need a few bullet 

holes for authenticity. 

 

      Art is just self-expression, after all, even if the the self is a complete bore. Moral 

responsibility is so 19th century. 

      — MKII 

  17. 

      17. October 28, 2008 9:48 am Link 

 

      Stalin ordered the murder or millions of Ukrainian Kulaks by requisitioning their food 

supplies, and then denied that the Great Famine had existed. 



 

      Located diagonally across the street from Cooper Union is St. George’s Ukrainian Catholic 

Church. 

 

      This parish opposed the planned demapping of Taras Shevchenko Place which was demanded 

by Cooper Union so that they could enlarge their new construction abutting the church. 

 

      Cooper Union thinks it appropriate to place the murderous Stalin’s portrait in this location? 

They do not think it offensive to the Ukrainians of the community to glorify Stalin? 

 

      Generally I do not favor conspirancy theories, however, it is more than amazing that this 

portrait appears here and now. 

      — bielanska 

  18. 

      18. October 28, 2008 10:31 am Link 

 

      Bielanksa, it is not that they have a conspiracy to defraud us Catholics, it is that they simply 

do not care. 

      — patriot 

  19. 

      19. October 28, 2008 11:06 am Link 

 

      Thanks, MKII. 

 

      This latest instance of artistic expression cerainly opens the door to every other despot and 

mass murderer. 

 

      If the person who was exercised about Bush and Cheney can’t get worked up over Stalin, it 

only reveals the hypocrisy of modern American left. 

      — Dave 

  20. 

      20. October 29, 2008 10:43 am Link 

 

      Is Hitler next? 

      — Jonathan Katz 

  21. 



      21. October 29, 2008 1:08 pm Link 

 

      It’s a bit of a relief to see that I’m not the only one questioning the mental process that results 

in such a project. These “Art” people are obviously either completely ignorant of history, or 

perhaps truly indifferent to the suffering millions who endured these tyrants. No amount of 

“artistic” justification will persuade me that these murderers and torturers should be glorified - 

which these statues and portraits do. 

      — Serge 

  22. 

      22. October 30, 2008 1:47 am Link 

 

      This, however people chose to interpret the art, is by far the most offensive, disrespectful, and 

outright outrageous thing Cooper Union could possibly do to it’s longstanding neighbors the 

Ukrainian Community of the East Village. Especially on the 75th Anniversary of the Ukrainian 

Famine Genocide. Which is recognized in October and November! This is like putting portrait of 

Adolf Hitler up in front a synagogue in Borough Park on the anniversary of the Holocaust. 

 

      Shame on Cooper Union. 

      — zenon 

  23. 

      23. October 30, 2008 3:08 pm Link 

 

      First Stalin, next Hitler, Mussolini, Milosevic, Hussein…why don’t we cover all of our 

institutions of higher learning with the images of dictators and mass murderers…but let’s make 

sure that we plan accordingly to which ethnic community we most want to rile up and offend. 

      Ukrainians , who to this day have churches, cultural institutions, social clubs, bars, and 

restaurants in the East Village, suffered disproportionately as a people under the despotic rule of 

Stalin. 

      This year marks the 75th anniversary of Ukraine’s Famine Genocide, during which 10 

million, women, children, and men perished as a result of a forced famine orchestrated by Stalin 

and denied by the west, including by Walter Duranty, New York Times journalist, who traveled 

to the region and lied about what he saw. 

      Cooper Union should be ashamed. 

      — arm 

  24. 

      24. October 30, 2008 11:39 pm Link 



 

      Lenin and Trotsky killed 2 million by 1921 

 

      Stalin added 30 million to the toll. 

 

      Mao was good for another 50 million. 

 

      Lets get the whole avenue festooned with these leftist ghouls in time for Obama’s 

inaugeration. 

      — Yaroslaw Moodry 

  25. 

      25. October 31, 2008 9:25 am Link 

 

      This “art” show is only acceptable because it offfends the 

      voiceless and less powerful. Try this with an image of 

      Hitler in a jewish neighborhood in Brooklyn and I bet Mayor 

      Bloomberg would stop it dead. 

      — Peter 

 

Add your comments... 

 

Name Required 

 



som autentisk, innfølende og personlig medium skaper en skisseaktig

menneskelig tilstedeværelse på en grunnleggende annerledes måte enn
hva fotodokumentariske teknikker ville ha gjort. 

Viktor Rosdahls malerier på tilsølet materiale, blant annet et flekkete laken
funnet på gaten, inkorporerer en slags rennesteinshistorie i selve stoffet.

Detaljrikdommen i motivene truer med å kollapse. Interessant er for så
vidt også Andrea Geyers Intaglio (The Audrey Munson project), som

trekker en av New Yorks mest populære kunstnermodeller fra tidlig
1900-tall frem i lyset. Geyer bruker fotografier av monumentalskulpturer

Munson i sin tid sto modell for. Ved blant annet å gravere scener med
suffragetter inn i rammeglasset, er det kvinnens stemme som skal høres.

Hensikten, som står og vipper mot å være klippet ut av papp, tilsløres i
motivene med trær, men disse blir på sin side hengende i løse luften.

Mange veier. Matthew Buckinghams sort-hvite 16 mm-film Amos 
Fortune Road undersøker filmen og litteraturens kryssende stier med

«historie». Noen kvinner kjører rundt i USA for å spore livshistorien til en
slave som visstnok kjøpte seg fri for 200 år siden – etter hvert viser det

seg at denne Amos Fortune er intet annet enn en fiktiv romanskikkelse.
Filmens historiserende visuelle kvalitet og labyrintiske dokumentasjon er

godt gjennomført. Samtidig understreker den at veien til historiens kilder
er direkte uransakelig.

Anmeldelse
Headlines & Footnotes

Kurator: Caroline Ugelstad
Henie Onstad Kunstsenter. Varer til 21. september

Publisert 30. mai 2008 



 
 

 



 
 

 

 



 

 
November 7, 2008, 5:29 pm 
 
Cooper Union Tears Down That Stalin Banner 
By Sewell Chan 
 

 
 
Cooper Union removed a banner showing a 1953 Picasso portrait of Stalin from the facade of its historic 

Foundation Building on East Seventh Street. (Photo: Gianni Cipriano for The New York Times) 

 
After complaints to the city Buildings Department, and concern from the Urkainian 
community in the East Village, Cooper Union removed a giant banner with a 
reproduction of a Picasso drawing of Joseph Stalin. That decision has outraged Lene 
Berg, the 43-year-old Norwegian artist who included the banner as part of her one-
woman art installation, “Stalin by Picasso, or Portrait of Woman with Mustache,” in 
the school’s historic Foundation Building, on East Seventh Street. 
 
“I didn’t get any explanation of what happened,” Ms. Berg, who is based in Berlin, 
said in a phone interview this week. She said Cooper Union officials removed the 
banner last Friday, five days after it went up, without consulting either her or Sara 



Reisman, associate dean of Cooper Union’s School of Art and the curator of the 
exhibition. 
 
“They took it down before I even had a chance to know what was going on,” she 
said. “In a sense, I think it’s self-censorship on their part.” She said she asked Cooper 
Union to close the entire show, because the banner was an integral part of it. “They 
ruined my show, my work,” she said. 
 
In a statement issued to Cooper Union staff members and students, the university 
said it removed the banner after the Buildings Department, which had received 
complaints about it, pointed out the school did not have a permit for it. The school 
also said the removal of the banner occurred as a “gesture of respect for our 
neighbors,” since this year marked the 75th anniversary of a famine imposed by 
Stalin that killed millions of Ukrainians. 
 
The famine began in 1932-1933 as the result of Stalin’s collectivization of agriculture. 
Millions of independent farmers, known as kulaks, perished. (The deaths were 
largely overlooked by Walter Duranty, a correspondent for The New York Times 
who won a Pulitzer Prize in 1932 for a series of articles about the Soviet Union, 
articles that were later discredited as too credulous of Soviet propaganda. The 
Pulitzer board declined in 2003 to revoke the award, and The Times does not have 
the award in its possession.) 
 
Although Ms. Berg is no Stalinist — her art installation is intended to be a critique of 
contemporary politics and the power of representation — the image of the Soviet 
leader upset many in the historic Ukrainian community that has thrived in the East 
Village since the 1940s. Although many Ukrainian-Americans have moved away, the 
neighborhood remains a cultural hub. 
 
“I was surprised when the banner went up, and I am pleased that it came down,” 
said Jaroslaw Leshko, the president of the board of trustees at the Ukrainian 
Museum on East Sixth Street. 
 
Mr. Leshko, a professor emeritus at Smith College, said: “I am an art historian and a 
profound believer in creative freedom of expression. That will never change.” 
But putting a giant Stalin banner on the face of the school’s headquarters was 
insensitive, he said. 
 



“Perhaps the banner can still be viewed in another context, inside the building, 
without an aggressive public face,” he said. “That would satisfy everybody, certainly 
me. I want the image to exist as a work of art and to have an appropriate 
presentation.” 
 
Mr. Berg, who is based in Berlin, said the brouhaha over the banner was ironic, 
because the original Picasso image was not, in fact, seen as sympathetic to Stalin. 
Commissioned by Louis Aragon, a Stalinist sympathizer, for publication in a French 
Communist weekly newspaper, Les Lettres Françaises, the image was viewed as 
unflattering of the Soviet leader, and prompted widespread condemnation of the 
artist by French Communists, she said. 
 
Below is a statement released by the Cooper Union, as supplied by Claire McCarthy, 
the school’s director of public affairs: 
 
On Friday, Oct. 31, the city’s Department of Buildings — after receiving complaints 
about Lene Berg’s banner installation entitled “Stalin by Picasso, or Portrait of 
Woman with Mustache” — informed the Cooper Union that the three banners 
installed on the façade of the Cooper Union Foundation Building were in violation of 
city permit regulations and had to be removed. The Cooper Union is in the process of 
resubmitting permit applications to determine if the banners can be reinstalled. 
 
In addition to this development, the Cooper Union was made aware that this year 
marks the 75th anniversary of the Holodomor, the decimation of the Ukrainian 
population through imposed famine, which took place in 1932-33 under Joseph 
Stalin’s rule. If we are granted permits to reinstall the banners, installation will not 
commence until after the New York Ukrainian community’s commemoration events 
on Nov. 15, as a gesture of respect for our neighbors. 
 
In the meantime, at the wish of the artist Lene Berg, the gallery component of the 
show — two videos and two book projects — installed in the Houghton Gallery will 
be closed until further notice. 
 
* Copyright 2008 The New York Times Company 
* NYTimes.com 620 Eighth Avenue New York, NY 10018 



 

COMMENTS 9th of November 2008 

 

I thought they were doing a series on famous mass murders with body counts above 1 

mil. Is Cooper Union going to start glorifying rapists too? Did they want the words to 

roll together like Cooper Union Murder or Cooper Union Rape? I don’t mind at all 

that they would do a study on any mass murderer but to drape his giant face on their 

main symbol was an idiot move. They intentionally rubbed it in the face of some of 

the ethnic groups that Stalin cleansed. 

— Johnny Trang 

# 

2. November 7, 2008 7:06 pm Link 

 

Several interesting notes here. 

 

Airbrushing history? That’s what the Pulitzer committee did. 

 

They gave the award to superlatively-written balderdash, written by a reporter who 

got it wrong. Rather than hew to the ethic of accuracy in journalism, they opted to 

honor adept wordsmithing. 

 

As for Ms. Berg, I wonder what she would be promoting if Piccaso had instead done 

some less-than-flattering sketches of Hitler and the occupation of Norway. 

— neversleep 

# 

3. November 7, 2008 7:17 pm Link 

 

It’s not like I’m Russian to judgement, mind you, but why all the Stalin around? 

— Warren Howie Hughes 

# 

4. November 7, 2008 7:57 pm Link 

 

If it needs a permit, it needs a permit. 



However, its art, as part of a formal installation that at least originally passed the 

merit threshold of a respected institution. Berg never presupposed it as either 

flattering of Stalin or intended it to be glorifying. 

 

What happened to the Ukrainian people was beyond the pale but influencing the 

presentation of art because of the insensitivities of some is still censorship regardless 

of the level of sympathy one has for those offended. I seem to remember AG Ashcroft 

covering the statues in the Hall of Justice because he was offended and I can’t 

remember the times that Guiliani was similarly called to modify or remove art works 

that offended his sensibilities. Both men were properly called out for their censorship. 

How is this different? as an insult to the community of the Ukrainians. 

 

I guess we can add Cooper Union to John Ashcroft and Giuliani both of who took 

action to physically modify artwork that they found offensive. 

 

As for Professor Leshko, I thank him for offering an ideal example of hypocrisy; I 

guess his belief in creative expression is limited to the extent it may be construed as 

insensitive. 

— Mindwalking 

# 

5. November 7, 2008 8:02 pm Link 

 

The leadership of such artistic prestige should have given more thought to all this 

before it occured- now it DOES look like censorship, or atleast that Cooper Union is 

completely out of touch with the community and history. If I were the artist I’d be 

pissed as well, but the administration should be held accountable. 

— M. Coyle, Hell’s Kitchen 

# 

6. November 7, 2008 8:20 pm Link 

 

NYC used to be famous as the most communist city in the United States before 

Kruschchev’s speech. Those cp’ers all supported Stalin. I gues they don’t like to be 

reminded about that. 

— landless 



# 

7. November 7, 2008 8:54 pm Link 

 

How terrifyingly ignorant of Cooper Union to have had the image of Stalin hanging in 

public view, Stalin, that Devil’s scum, that obscene predatory animal, that loathesome 

thing from the undergrowth, that unspeakable mass murderer, that absolute dictator 

who thought nothing of executing 10,000 Polish officers at Katyn, that murderer of 

millions of Russians. 

What greater proof that “history” records everythig and teaches nothing, what greater 

warning to Jews that mankind will forget the Holocaust? How ironic, how 

mindboggling that the death of more than 6 million Ukrainians by famine, in the 

words of the writer of this blog for the Times, “were largely overlooked by Walter 

Duranty, a correspondent for The New York Times who won a Pulitzer Prize in 1932″ 

for his laudatory covrage of the Soviet Union. How ironic that the Tiems may not 

publish my justifiably angry comment because it describes Stalin as the Devil’s scum. 

Of what consequence, of what relevance are the feelings of the artist who rendered 

Stalin’s image? He recklessly earned the outrage he provoked; did he not foresee it. Is 

he wandering about in another time zone somewhere in Norway? 

I descend from a Ukainian mother. More than 6 million Ukrainians died in the first 

man made famine in history imposed upon them by Stalin to a point in which many of 

them were driven to cannibalism. There is no human tongue so gifted that it can spit 

out the name, the word, that suggests the evil in Stalin. 

As for Cooper Union, raise up the image of Adolph Hitler. I would go arm in arm 

with every Jew in sight , whose people suffered under Stalin, to call upon you to take 

it down. 

— Harry Reynolds, Scarsdale 

# 

8. November 7, 2008 8:59 pm Link 

 

I am sure no one would be questioning the issue of “self-censorship” if it had been a 

picture of Hitler. This is typical of the left’s adoration and chiqueness of the Soviet 

Union even though Stalin’s body count was euqal to, if not greater than, Hitler’s. I 

find it deplorable that artists today perceive non-offense associated with Stalin. 

— Alex 



# 

9. November 7, 2008 9:22 pm Link 

 

The Times writes, Berg’s show “explores contemporary politics and the power of 

representation.” In this sense, the show is a success and its true art is culminated in 

the removal of a powerful representation due to political hyper-sensitivity. The banner 

was neither aggrandizing or attacking Stalin, it was using his image, as formed by 

Picasso (thrice removed and yet anti-Platonist?) to depict a role that representation 

can have with politics. The knee-jerkers, insular, hyper-emotive, and the non-

discursive chose to respond blindly, blithely towards the image. In this sense, the cave 

dwellers steer clear of the controversy of addressing their chains, in the desire to 

remain with soporific and castrated mass imagery. Perhaps a banner of Ronald 

McDonald, or an Obama “Vote/Hope” image instead? 

I understand and am sympathetic to the need for sensitivity (cultural and historic), but 

when sensitivity lends itself to ignorance by reenforcing reactionary positions and 

actions, positions that historically refuse discourse as a means of justification for such 

actions, and that ultimately, through a fear of controversy, leaves culture in the hands 

of the inane and the masses to their own devices, this hyper-sensitivity only produces 

the insensible. We can not build a culture solely founded upon comfort. At 

times,things are disturbing. To try to present otherwise is self-lobotomization. How 

else are we going to start a conversation if everything is monochrome and everyone is 

inured, if everyone is unable to stomach a hardy discourse after being drip fed 

pleasing drivel all the time? 

— Daniel Richmond 

# 

10. November 7, 2008 10:01 pm Link 

 

Who cares why? It’s a work of art. When did New Yorkers become so single-

mindedly disparaging of things that make them uncomfortable and also particularly 

offended at the same time? And since when was a New Yorker remotely politically 

correct? I say we live with what makes us uncomfortable and we better get used to not 

having as much luxury to feel offended. 

 

http://insideoutamerica.blogspot.com 



— Douglas 

# 

11. November 7, 2008 10:39 pm Link 

 

The main aspect of this story is missing. Picasso’s portrait and Ms. Berg’s art reveal 

(more than anything written or expressed on this subject) the mystery of the dictator’s 

soul: his latent and deeply repressed homosexuality. It took Picasso’s artistic genius 

and Ms. Berg’s artistic insight to approach this mystery. That what he probably was: 

“Woman with Mustache”. It has enormous significance for understanding the man 

and his times. And this probably is exactly the reason why Picasso’s portrait was 

“condemned” by his communist comrades. Cooper Union should be proud of this 

exhibition. And the dictator would be delighted that the portrait was taken down: it 

was very much a Stalinist action. Hopefully, we will have a chance to peer into this 

portrait’s vacuous inscrutable and revealing eyes again. 

— Mike Nova 

# 

12. November 7, 2008 11:53 pm Link 

 

Stalin banner removed so as to not upset the Ukranian community around Cooper 

Square? In this day and age? That must consist of six old ladies in residence and a 

bunch of third and fourth generation-removed butcher and coffee shop owners who 

actually live in New Jersey. 

 

Way to go Cooper Union. Show us the true mettle of academic freedom in the 21st 

Century. 

 

Imagine, a one-time beacon of non-discriminatory education, an institution that all but 

launched the candidacy of Abraham Lincoln and very recently hosted Barack Obama 

(March 27, 2008) is now kowtowing to a noisy few neighbors. 

 

You’ve certainly descended a long way from your erstwhile ideals with this move: 

http://en.wikipedia.org/wiki/Cooper_Union 

— George 

# 



13. November 8, 2008 1:16 am Link 

 

Funny, Stalin portrait removed due to censorship… hmm. Not that I care what some 

artist in Berlin thinks about it, lucky she got a show in NYC anyhow, and ll this more 

attention, yeeesh. 

— Wanda 

# 

14. November 8, 2008 9:41 am Link 

 

Interesting comment by Mr. Leshko: “I am an art historian and a profound believer in 

creative freedom of expression. That will never change.”, while in favor of having the 

art removed. 

 

It seems creative freedom of expression only applies to art he approves of. 

 

This is censorship. Posters on the building facade have never before been a “permit” 

issue with the Buildings Department. 

— Bern 

# 

15. November 8, 2008 9:50 am Link 

 

I don’t think it is clear whether the complaints to the Building Dept. came primarily 

from Ukrainians in the community or from people who just didn’t want to see a huge 

image of Stalin plastered up on a historic New York building. 

I am certain many non-Ukrainians disliked it too. 

 

If it took the umbrage of “six old ladies in residence” to remove the banner, then good 

for them. They are the ones who live in the community and have to see the image, 

which is a constant reminder of oppression. 

Perhaps it also takes “six old ladies” to remind the younger people that there is 

significant and powerful history behind what is otherwise a copy of a banal artwork 

made by Picasso. 

I am glad the banner was raised and now I am pleased it has been brought down. 

Perhaps it will instigate a much-needed discussion about art and politics. 



I will add that to me it’s ironic that the artist’s wish that the rest of the show be closed 

sounds either like self-censorship itself or sour grapes. 

— Alex 

# 

16. November 8, 2008 10:31 am Link 

 

The removal of this is a HUGE LOSS FOR FREE SPEECH. 

 

Art is still censored in the 21st century United States. 

In “progressive” New York no less. 

 

The hysterical reaction to this is in proportion with the Barack Obama New Yorker 

cover. People clearly don’t understand what a satirical image is. 

— Cliff 

# 

17. November 8, 2008 12:34 pm Link 

 

You people are so ignorant it borders on ridiculous. It shouldn’t surprise me however. 

Hanging a picture of Stalin is an outrage. All these lefties here commenting on 

“censorship” seem to trip over themselves when a group that has been historically 

raped by facists calls foul. 

But let a communist piece of vermin be hung up and celebrated and suddenly they’re 

silent, UNTIL you demand it be taken down….because it is offensive to a group that 

was historically raped by this monster. 

Suck it, Cooper Union. 

 

PS: Ashcroft never ordered the statues in the Justice department covered. That was 

done for ascetic purposes without his input. 

Look it up. 

— Mike, NYC 

# 

18. November 8, 2008 1:22 pm Link 

 



The Hitler portrait comparisons are gratuitous at best. The first amendment (this is a 

public building) does not make exceptions for ugly art or ugly (or even horrendous) 

politics. If all public art must be inoffensive, even Disney characters would be off 

limits for some people. 

— Michael P Miller 

# 

19. November 8, 2008 1:43 pm Link 

 

What was Cooper Union thinking? Stalin is the architect of the brutal genocide of 

millions of tatars that were forcibly expelled out of their homeland and in addition the 

architect of the Russian concentration camps that imprisoned Russia’s own people for 

forced labor. He eventually went completely mad. 

 

I wonder if the ‘artist’ could get away with such a large Hitler poster hanging out of 

the building… Why is Stalin given such a recognition? It is ridiculous and insulting to 

the descendants of the people he brutally victimized. 

— Elizabeth Dunn 

# 

20. November 8, 2008 2:03 pm Link 

 

Shame on Cooper Union for not defending freedom of expression; for not defending 

the artist under attack. To cave into pressure from any community group outside the 

institution is reprehensible. Cooper Union should have begun by initiating a dialogue 

within its student and faculty body including both the curator and the artist himself in 

any discussion before taking action. It could have been a powerful learning 

experience for both the students and the community. 

— jim fouratt 

# 

21. November 8, 2008 4:03 pm Link 

 

The only speech that needs defending;offensive speech; and Cooper Union forgot its 

responsibility. Regrettable. 

— WILLIAM GOMBERG 

# 



22. November 8, 2008 4:31 pm Link 

 

Leftists never learn from the history until the time comes and they rot in gulags and 

uranium mines along with the bunch of innocent people. 

— Mike 

# 

23. November 8, 2008 5:14 pm Link 

 

Now, let lover’s of freedom bring down the statue of Lenin towering above Houston 

Street in the East Village. Russia removed the idols years ago - only New York with 

its socialist leanings maintains an homage to the tyrant, murderer Lenin. 

— Oskar Shanley 

# 

24. November 8, 2008 6:17 pm Link 

 

I went to the Cooper Union, and I am Ukrainian. From reading the above comments 

we can see that both sides of the issue are expressed and valid, one about artistic 

expression, and the other about cultural sensitivity. If the Cooper Union has to remove 

this portrait then the culturally sensitive Ukrainian community should remove their 

aptly named Tara Skevchenko pl. Who is named after a flagrantly anti-Semitic 

Ukrainian poet (I guess Dostoevsky, and Oscar Wilde were too). What we are dealing 

with here is a double edged sword. 

The problem is that it’s not only about politics and art. The Cooper Union has had 

problems with the Ukrainian community ever since we tried to build the new Hewitt 

building, therefore to avoid any future problems they are more apt to comply to the 

Ukrainian communities grievances. 

— student 

# 

25. November 8, 2008 7:17 pm Link 

 

Michael, 

Cooper Union’s Foundation Building is not a public building. 

— E. Brown 

 



 
 

 

 
 







 

 



 
 November 14, 2008, 2:11 pm 

November 14, 2008, 2:11 pm 
 
Stalin Banner’s Removal Draws More Questions 
 
By Sewell Chan 
 

 
 
Stalin banner: The Cooper Union removed a banner depicting Stalin from the facade of its Foundation Building on 
Oct. 31. (Photo: Gianni Cipriano for The New York Times) 
 
The much-debated issue of the Cooper Union’s decision to hang — then remove — a banner 
depicting Joseph Stalin from the facade of its historic Foundation Building on East Seventh 
Street shows no sign of abating. 
 
“We need to be certain that city regulations were not selectively enforced because people 
complained about the image of Stalin,” Donna Lieberman, executive director of the New 
York Civil Liberties Union, said on Friday. “If building code inspectors were sent to Cooper 
Union to enforce regulations because of complaints about the banner’s content, then that 
would run afoul of the First Amendment.” 
 
The banner was part of an art show by Lene Berg, a 43-year-old Norwegian artist who 
included the banner as part of her one-woman art installation, “Stalin by Picasso, or Portrait 
of Woman with Mustache.” 
 



On Oct. 31, after the banner had been up for five days, the school took it down, citing 
concerns by the Buildings Department, which had told Cooper Union that the school did not 
have a permit for the banner. Ms. Berg, who was not consulted about the banner’s removal, 
closed down the show in protest. 
 
In a letter to the Department of Buildings, the civil liberties union asked for a clarification of 
the finding that the banner violated the law and urged the city to “expeditiously process 
whatever permits necessary” so that the banner could be reinstalled as quickly as possible. 
 
In a statement, the Buildings Department said: 
 
    We investigated the legality of the sign after receiving several complaints. We determined 
that the sign was too high, too large, lacked a permit, and blocked the building’s windows. 
The department does not regulate sign content. The sign was voluntarily removed after the 
department notified Cooper Union of the violating conditions.  
 
Specifically, the Buildings Department said, the banner violated a construction code rule 
prohibiting the blocking of windows and exceeded the maximum surface area and maximum 
height allowed under zoning rules. 
 
A Cooper Union spokeswoman said that the school had had discussions with city authorities 
before hanging up the banner, but were under the belief that it did not require a permit. After 
being told otherwise by the Buildings Department, the school removed the banner on Oct. 31. 
Cooper Union was willing to file a formal application for a permit to rehang the sign, but city 
officials made it clear that such a permit would not be granted, said the spokeswoman, Claire 
McCarthy, said. 
 
The school had told its students and staff, moreover, that even if it got the permit, it would not 
rehang the banner until after Nov. 15, when the Ukrainian community is scheduled to 
commemorate a famine that began in 1932-1933 as the result of Stalin’s collectivization of 
agriculture killed millions of independent Ukrainian farmers, known as kulaks. 
 
Ms. Berg, who is based in Berlin, said in a statement provided by the civil liberties union, 
said, “What is important to me now that the installation is down is that there is a public 
discussion on what happened and why. It’s deeply troubling that freedom of expression was 
so quickly abandoned, but my hope is that this controversy will force people to continue the 
discussion about the power of politics and representation. No government should be able to 
selectively silence speech.” 
 
Ms. McCarthy said that Cooper Union is committed to freedom of expression, and acted 
simply to comply with city laws. 



 
 
COMMENTS November 17 
 
# 
 
Right. 
 
And if it had been a banner of Hitler? Would Cooper Union have put it up? Would we be hearing from 
Ms. Berg about freedom of speech? 
 
If it were a banner opposed to gay marriage? Opposed to abortion? Supporting Palin 2012? 
 
No. 
 
I don’t think Ms. Berg is a Stalinist. I think she’s an opportunist. People who promote ideas are called 
philosophers. They argue. They don’t provoke with images and then hide behind the Constitution. 
 
The banner is not art. It serves no purpose other than to promote the celebrity of its creator. Very 
tiresome person. Very tiresome “art”. 
— Richmond 
# 
2. November 14, 2008 5:08 pm Link 
 
In truth, banners of various other Communist party leaders invited the banner to dinner and then 
drugged and incinerated it. But that story won’t be revealed for decades. 
 
I am hoping that in the pursuit of freedom of speech and expression, Cooper Union replaces the off-
kilter sketch of Stalin with an artistic representation of Janet Jackson’s bared right mammary, perhaps 
with a star-shaped decoration to ameliorate the censors. It would impress people much more than this 
painting did, seeing as how most passerby looked up briefly and went, ‘who’s that guido?’. 
— Dan Stackhouse 
# 
3. November 14, 2008 5:35 pm Link 
 
If the banner had been depicting Bush and Cheney [in 2002-2004], I highly doubt that that banner 
would have been coming down. 
 
If the banner had been depicting Mayor Bloomberg (nothing against Mayor Bloomberg), I also doubt 
that that banner would have to be taken down. 
 
The fact is (at least as I see it) that our society is not content-neutral–no matter how much we say we 
are and no matter how much we invoke–ad nauseam–the First Amendment to the U.S. Constitution as 
symbolic proof of our freedom of expression. 
 
Some might ask me to prove it. Very well. No way is Cooper Union hanging a banner of Bill Ayers–
the so-called “unrepentant terrorist” that The Repubican Presidential-Vice Presidential ticket said was 
so palsy-walsy and chumsy wumsy with President-elect Barack Obama. Or…what about Yasser 
Arafat? 
 
The point is that anyone our overly-politically-correct culture deems undesirable is not going up there 
on that wall as a banner. Our social-cultural abhorrence for socially, politically, and/or economically 
undesirable indviduals will override our so-called proud proclamations of First Amendment freedoms 
and protections. And how! 
— RK 
# 
4. November 14, 2008 5:42 pm Link 
 
It doesn’t sound as though Buildings could legally issue a permit for this banner for the reasons stated. 
Moreover, the post seems to indicate that DOB merely advised CU of permit, code and zoning 



requirements and that the banner’s prompt removal by CU negated the need for any enforcement 
action. If this is the case, it seems to me that the ACLU is overreaching in its assertions, and, by 
imploring the government to nonetheless issue a permit illegally, is violating the larger rights of the 
citizens of the community to due process. 
— PDub 
# 
5. November 14, 2008 6:50 pm Link 
 
New York, a city of petty minds.. 
It’s art, and art can be provocative. Get over it babbitts! 
— Cora 
# 
6. November 14, 2008 6:54 pm Link 
 
The banner depicts a woman holding a scale reproduction of Picasso’s Stalin in front of her face, as 
though wearing it as a mask, in what is, be it considered good or bad, nevertheless an artistic statement. 
How is that the equivalent of a flat out “banner of Hitler”? 
There’s an obvious distinction between an idealized portrait of Hitler of the kind designed by his own 
propaganda team say, and another as rendered by a world-class artist not at all sympathetic to his 
subject’s concerns. 
So yes, if Picasso or another artist had done Hitler, Cooper may indeed have put it up, and if Berg were 
behind the project, then yes, we’d be hearing from her about free speech if it were removed. 
 
“People who promote ideas are called philosophers.” 
 
Ms. Berg isn’t a philosopher, she’s an artist. 
Artists DO “provoke with images”, often times, and promote ideas through the language of their 
particular medium, not the language of philosophy. That’s a comparison of apples to oranges. 
 
Also - It is suggested Cooper Union would never display banners opposing gay marriage and abortion, 
or supporting Palin, because those are mainly right wing concerns, and Berg and Cooper Union 
obviously lean toward the left. First, the analogy to Berg’s work is completely out of focus, because it 
implies it is similarly either opposing or supporting some narrowly defined political view or agenda, 
which it is not. 
Second, Stalin is by no means a left-wing hero, considered in the minds of many to be the same as 
Hitler, so why wouldn’t Cooper just as readlily hang a poster of him? 
— Dan 
# 
7. November 14, 2008 7:19 pm Link 
 
Just as well it be left hanging. When CEO of Trends Research Institute Gerald Celente’s predictions of 
food riots and tax rebellions by 2012 come to pass, people’ll feel right at home. 
— Lou 
# 
8. November 14, 2008 10:43 pm Link 
 
I have no doubt that Lene Berg would be doing serious time in the Gulag over her portrait of Stalin, 
were she a citizen in his Soviet Union. Her portrait of him is simply too close to a caricature and 
simply too far from Soviet realism. 
— blacklight 
# 
9. November 15, 2008 7:18 pm Link 
 
The DOB takes down oversize signs all the time in the East Village. (I work in the EV, it happens all 
the time). Uncle Joe is merely joining Barbara Corcoran in the ash heap of the oversize signs that 
blighted the area. 
— Glen 
# 
10. November 16, 2008 7:20 pm Link 
 



A statement from the artist, a more detailed description of the work, as well as excerpts from the 
eponymous video piece were posted on the Web site of the online magazine Triple Canopy on 
Thursday, if you’re looking to understand the context rather than make judgments based on this 
superficial description and a single image of the banner. 
http://www.canopycanopycanopy.com 
— Alexander Provan 
# 
11. November 16, 2008 9:46 pm Link 
 
#1, Richmond, nailed it. If you have no artistic talent and want to make a name for yourself in the art 
world, smear dung on the virgin Mary or piss on Jesus (not Mohammed though, as Edward Said 
followers would call you an Orientalist), or put up a poster portraying a woman holding a portrait of a 
Stalin across from a Ukrainian Church. Very classy. 
 
The best part is when you violate city codes in displaying the work so you can then cry censorship and 
get the NYCLU involved when the work is removed. And thank goodness we have a statement from 
the “artist” decrying the censorship. 
 
I’ll hold my breath waiting for Cooper Union to have an installation glorifying Eric Rudolph across 
from an abortion clinic or a triumphant portrait of Pinochet across from the Chilean embassy. Art 
calculated to offend is only appropriate when you’re offending the right people. Of the many 
controversy-courting works displayed in the city over the past decade, I can’t recall one which would 
offend anyone on the left, and trust me, as the Minutemen will tell you, they are an easy group to 
offend. 
 
And I strongly recommend people not visit #10’s website to see the wonderful artwork “in context”. If 
you aren’t trying to offend and attract controversy, why are you displaying it “out of context” in the 
first place? 
— John 
# 
12. November 17, 2008 10:32 am Link 
 
I think most Ukrainians were upset about this artwork because of it’s context and placement. While it’s 
meant to be an unflattering, caricature-like portrait of Stalin, it’s still a huge portrait of Stalin in the 
middle of a community of Ukrainians. Do you really think a Jewish community wouldn’t protest a 
portrait (be it an unflattering one) of Hitler? 
 
I’m all for controversial art but why not hang this piece somewhere inside where people can make a 
choice whether they want to see it or don’t? It would probably fit better within the context of a full 
exhibit rather than just hanging by itself outside a building. 
— Natalia 
# 
13. November 17, 2008 1:59 pm Link 
 
Don’t get me wrong I love Stalin - without his help, it’s unlikely we could have defeated Hitler’s army. 
But I still side with the DOB and vote to have it removed, if for no other reason than to teach these 1st 
Amendment advocates and “artists” what our lives would be like if Hitler had won. 
— FRK 
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Group asks why Stalin banner was removed 
The Associated Press  
Saturday, November 15, 2008 

 





  
 
Thursday, 30 October 2008  

Picasso, larger than life 
By Grace Dobush  
 

 
 
Who's that hanging out on Cooper Union's Foundation Building in New York's East 

Village? Why, it's a gigantic Picasso portrait of Stalin! 

The banner is part of a free exhibition by Norwegian artist Lene Berg, "Stalin by 

Picasso or Portrait of Woman with Moustache," which explores the personal, 

political, artistic and media implications of Picasso's simple drawing of Stalin. 

The portrait was commissioned for a French Communist newspaper, Les Lettres 

Francaises, to memorialize Stalin's death on the front page of the newspaper. 

Picasso's drawing was considered unflattering and led to his expulsion from the 

party. "Stalin by Picasso or Portrait of Woman with Moustache" runs through 

December 6. 
Photos above and below by Bryan Zimmerman. 
 

 





 
 

 
 



 
Wednesday, 19 November 2008 

Purging Picasso 
Posted by steve 

 
 

After complaints to the city's Buildings Department and concern from 

the Ukrainian community in New York City's East Village, Cooper Union 

removed a large banner from its façade showing Pablo Picasso's 1953 

portrait of Josef Stalin (above). The work (below) was part of a solo 

installation by Lene Berg, a Norwegian artist, who included it as 

part of her exhibit, "Stalin by Picasso or Portrait of Woman with 

Mustache," featuring projects that reflects on the artistic and 

cultural works produced during the Cold War–era. "Berg's exhibition 

provokes discussion on the relationships between art and politics, in 



recent history and in the contemporary moment," states the press 

release. 

 

According to Ms. Berg, who lives in Berlin, the removal occurred 

without her knowledge or any warning. Community leaders complained 

that this year was the 75th anniversary of a famine imposed by Stalin 

that killed millions of Ukrainians. Ironically, when this portrait 

was drawn, it was frowned upon by the Communists as being an 

unsympathetic depiction of the Russian dictator, which prompted this 

response from Picasso: 

 

"Can you imagine if I had done the real Stalin, such as he has 

become, with his wrinkles, his pockets under the eyes, his warts. A 

portrait in the style of Cranach! Can you hear them scream? 'He has 

disfigured Stalin! He has aged Stalin!'" 

 

On November 14, the New York Civil Liberties Union issued a press 

release with a letter to the Bloomberg administration asking them to 

explain the removal of the banners from Cooper Union's façade (click 

here). And for more information read here and here (photo below by 

Gianni Cipriano for The New York Times). 

 

 
 

Politics | Propaganda | Signage 

11/19/2008 07:27:13 (Eastern Standard Time, UTC-05:00)     



Comments [4] 

  

11/19/2008 09:55:54 (Eastern Standard Time, UTC-05:00) 

very interesting. if only it were drawn with, gasp, elephant 

feces! 

felix sockwell |felixAT NOSPAMfelixsockwell dot com 

 

11/24/2008 00:31:38 (Eastern Standard Time, UTC-05:00) 

That portrait makes Stalin look positively nice. It reminds me 

a bit of Kurt Vonnegut's self-portraits. Was he influenced by 

Picasso? 

Michael |mopowell07AT NOSPAMgmail dot com 

 

11/25/2008 17:47:43 (Eastern Standard Time, UTC-05:00) 

Freddie Mercury? 

Dan 

 

12/08/2008 17:09:19 (Eastern Standard Time, UTC-05:00) 

It's interesting to notice that in the Cooper Union artist's 

banner the Picasso drawing is actually being held up in front 

of the artist's face. The artist wasn't simply hanging a 

portrait of Stalin, nor simply hanging Picasso's portrait in a 

kind of readymade mode or as an act of curation. The artist 

did something more -- she created a new artwork, a self-

portrait, using Picasso's work as a historical reference. 

Apparently she was aware of Picasso's statement of artistic 

political protest and the power he could weild with his art, 

but not quite aware of her own. 

 

Despite the layers of meaning, the net effect was to put the 

face of a genocidal killer right in the face of his victims. 

You can't expect everyone to understand art, or pick up on the 

artwork's nuances (most journalists failed to notice the 

portrait-within-a-portriat quality of the artwork), especially 

in a public space. 

 



It's sometimes hard for me to reconcile my respect for free 

speech with someone, even inadvertently, hurting people who 

don't deserve it. 

 

My mother lives in Vermont. One day her elderly neighbor put 

up an anti-gay sign. She walked to her neighbor's door and 

told him that it offended her deeply, and that this was no way 

to have a friendly relationship with your neighbors. He took 

the sign down. Censorship? Or just neighborliness? 

Christopher Fahey | 



 
http://www.lithchat.com/ 
 

Stalin, Adamkus, and… Picasso? 
Moacir P. de Sá Pereira on December 4th, 2008 

 
 

 
 
Picasso and Stalin at Cooper Union 
 

I saw the two articles pop up a few weeks ago in which Valdas Adamkus 

asserted that someday Soviet and Nazi attrocities will be held at the same level. 

The occasion for his remarks was his address at an observance of the 75th 

anniversary of the Holodmor, the Stalin-era famine that killed a large portion of 

the Ukrainian population. I’m not historian enough to argue (nor am I even 

particularly interested in answering) whether the famine was a deliberate move 

to destroy the Ukrainian nation (that is, genocide), or a terrible consequence of 

both drought and terribly managed collectivization. 

 



What I am interested in, however, is how easily Adamkus slides–apropos of 

what, I’m not sure–into making the case for equivalence between Nazi and 

Soviet attrocities. Apparently, it’s not enough to simply memorialize the 

Ukrainian dead. He has to also participate in the right-wing project of fascist 

recuperation that depends on this equivalence of régimes. But as I’ve explained 

(leaning heavily on Žižek), the hammer and sickle is not the swastika. 

 

But the anniversary was weirdly commemorated (after a fashion) in the East 

Village, home to, among other things, the St. George Ukrainian Catholic Church. 

This photo of the church I took last year was taken right before I took a photo of 

the nearby historic Cooper Union building, which recently agreed to display 

Lene Berg’s exhibition “Stalin by Picasso or Portrait of Woman With Mustache.” 

As this post shows, the exhibition includes a giant drawing of Stalin made by 

Picasso for a communist newspaper which was rejected because of how 

unflattering it was to Stalin. So the source material is, if not anti-communist, at 

least not pro-Stalinist. 

 

Berg’s exhibit was originally supposed to coincide with the 55th anniversary of 

Stalin’s death, but after having it chased out of Norway, the exhibition landed in 

New York, where it no longer coincided with that anniversary, but, rather, now, 

with the 75th anniversary of the Holodomor. Kind of bad timing. 

 

Still, that does not excuse what ended up happening. Following the obvious 

nationalist outcry, a Facebook group emerged, “Stalin Go Home.” Then, after 

only a few days of being up, the banners came down on orders of the city 

government. The NYCLU wants to know precisely what allowed the government 

to force the banners down. In the meantime, hiding behind the government, 

Cooper Union has argued that once they get the proper permits to hang the 

banners (which they had somehow forgotten to acquire), they’ll show the work 

again, although not so that it coincides with the Holodomor anniversary. 

 

Triple Canopy, which is how (via Pete) I found out about this case, calls foul on 

this all. The work by Berg, after all, is about the relationship between politics 

and representation, and the stumbling fails of the various Ukrainian agitators 

show that they are missing something important about the work. That is, I don’t 

deny that they find it offensive, but their responses are peculiar and require a 

bit more consideration. 



 

First, Jaroslaw Leshko, an art historian and president of the board of trustees at 

the NYC Ukrainian Museum, argues to the NYT that, though he is a “profound 

believer in creative freedom of expression,” he thinks that the “banner [sic] can 

still be viewed in another context, inside the building without an aggressive 

public face.” This, he feels, would be “an appropriate presentation.” 

 

 
Mitya turns his back on Stalin and the NKVD. Click to enlarge. 

 

That’s ridiculous. Obviously the work’s political charge is from its being wicked 

huge and being outside. The large caricature of Stalin occupies the same out-of-

bounds oppression as the wavering Stalin banner does at the end of Mikhalkov’s 

1994 film, Утомлённые солнцем (Burnt by the Sun). In that movie, the banner 

serves as a reminder of the ubiquitous nature of Stalin over everything that 

Mitya and the rest of the characters do. As the banner rises over the horizon, 

Mitya initially sarcastically salutes it, but then he turns his back. He has fulfilled 

his obligation to the NKVD and delivered Comrade Kotya. But in turning his 

back, he is also condemning himself to death by the state, as the NKVD car he 

enters drives off through (towards) that same banner. He just beats the state to 

the punch by trying to take his life first with Kotya’s revolver and next by slitting 

his wrists in an homage to the love he left behind. 

 

But the point remains that it is the size and outside-ness of the banner in the 

movie, as well as in the Berg work, that gives it its chilling charge. Hanging 

inside the Cooper Union building would be exactly not the right move, and it’s 

puzzling that an art historian like Leshko can’t see it that way. 

 



 
"Stalin Go Home" Facebook group. 

 

The second remaining piece to grapple with is the approach of the Facebook 

group, “Stalin Go Home.” On a purely semantic level, the group’s name makes 

no sense. To which home should Stalin go? Berg’s base in Berlin? Moscow? 

France (as the drawing was commissioned by a French weekly)? Georgia (Stalin’s 

home)? And in sending the work home, the community in Facebook is engaging 

in a banishment and exile. Banishment and exile are, of course, among the 

myriad charges dropped at Stalin’s feet. Instead of engaging with the art work–

clumsy timing and all–the Facebook group argues that it can be simply 

disappeared. Sent back to somewhere else. Pushed out of mind. 

 

But note the clumsy graphic of the group, too. It crosses out both images of 

Stalin–the photo and the insufficiently flattering Picasso drawing, but keeps 

Picasso’s face untouched. Yet without Picasso, there would be no giant drawing 

of Stalin for Berg to reproduce on such a scale. By keeping Picasso’s face 

unmarred, the Facebook group demonstrates that they are unable to see how 

the display interacts with questions of representation and politics. They see only 

the political, in which Stalin, as a terrible figure of history, is always already 

evil, and any representation of him must be the same. The terrifying irony of the 

exhibition simply went over the head of whoever MSPainted this graphic. 

 

So again, I have no opinion on the causes of Holodomor, and I do think Cooper 

Union messed up with their timing. But between Adamkus and the City of New 

York and Facebook, we have a pile of examples of showing how totally deaf to 

nuance intensely felt historical pain continues to be. 








